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0. Executive Summary
Hintergrund und Zielsetzung

Gegenstand des vorliegenden Forschungsberichtes bildet eine Online-Befra-
gung, die im Rahmen des Projektes ,Perspektiven und Einsatzmoglichkeiten digitaler
Beteiligungsverfahren in der landlichen Regionalentwicklung” (DigiBel) durchgefiihrt
wurde. Der Fokus liegt hierbei auf Regionalentwicklungsprozessen im Kontext unter-
schiedlicher Typen der 6ffentlichen Forderung auf EU-, Bundes-, ggfls. Landes- und
kleinraumigerer regionaler Ebene. Zielgruppe der Online-Befragung waren Vertreterin-
nen und Vertreter entsprechender noch laufender oder bereits abgeschlossener Pro-
gramme.

Innerhalb des Projektes verfolgt die Befragung als Teilschritt das Ziel, ein Bild
uber die gangigen Beteiligungspraktiken in den landlichen Regionalentwicklungspro-
zessen zu zeichnen. Erfasst werden sollen damit ebenfalls die bisherigen Erfahrungen
mit der Verkniipfung digitaler mit analogen Techniken und der (Digitalisierungs-)Kon-
text bzw. die Spezifika der jeweiligen Regionen. Die Ergebnisse dienen auch als Grund-
lage fiir die sich daran anschlieBende vertiefende Fallstudienarbeit. Fiir das tibergeord-
nete Ziel des Projektes flieBen die Informationen und Erkenntnisse, die aus der Befra-
gung von (maglichst vielen) Praxisakteuren gewonnen werden, entsprechend als wich-
tige Ansatzpunkte fur die bedarfsgerechte Weiterentwicklung und zukiinftige Ausge-
staltung digitaler Beteiligungsmdglichkeiten fiir verschiedene Politikbereiche in Form
konkreter Handlungsempfehlungen ein.

Untersuchte Regionen

Insgesamt wurden die Ergebnisse von 152 Personen aus unterschiedlichen Re-
gionen in Deutschland bertcksichtigt, die wahrend des Erhebungszeitraums zwischen
November 2020 und Dezember 2020 an der Online-Befragung teilgenommen haben.

Deskriptive Befunde

Unterschiede innerhalb und zwischen den Regionen: Ressourcen fiir Digitalisierung
Wahrend sich die Fortschritte der Digitalisierung innerhalb der Regionen stark

unterscheiden, scheinen personelle Ressourcen und Finanzmittel mit Blick auf digitale

Fortschritte tiber die Regionen hinweg am haufigsten zu fehlen. Fast 50%" der befrag-

ten Regionen schatzten die Personalausstattung als eher oder sogar sehr schlecht ein,

bei den Finanzmitteln waren es knapp 41%. Trotz dieser Ausgangslage sehen sich die

T Wenn nicht anders vermerkt, beziehen sich die Zahlen auf die jeweils glltigen Falle der entsprechen-
den Frage. Die genauen Fallzahlen fir die einzelnen Fragen kdnnen dem Auswertungsteil entnommen
werden.
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Regionen eher gut vorbereitet, um digitale Angebote in den kommenden Jahren vo-
ranzutreiben (30% der befragten Regionen wahlten (eher) gut aus, knapp 50% sehen
sich teilweise gut vorbereitet — als eine mogliche Erklarung kénnen die Unterschiede
innerhalb des regionalen Zuschnitts gesehen werden).

Durch digitale Angebote im Allgemeinen sollen vor allem die gemeinwohlfor-
dernden Strukturen gestarkt werden (64,4% der Befragten wahlten dies als Ziel aus),
aber auch die Beteiligungskultur (53%) in der Region.

Mit Blick auf digitale Beteiligungsangebote besteht flir die Birgerinnen und Bir-
ger in mehr als der Halfte der befragten Regionen eine Mdglichkeit der Online-Beteili-
gung in mindestens einer Politikphase?, bei 37% besteht in jeder Phase mindestens
eine Moglichkeit: am haufigsten trifft das auf die Phase der Problemformulierung und
Themensetzung zu und betrifft neben Konsultationen besonders Befragungsformate.
Diese Moglichkeiten der Beteiligung werden von den Biirgerinnen und Birgern tber-
wiegend wie erwartet oder besser angenommen (63%), befinden sich dennoch eher in
einer Art Pilotstadium — bis in vereinzelten Regionen bleiben digitale Beteiligungsfor-
mate vielmehr die Ausnahme. Die Regionen unterscheiden sich stark sowohl in ihrer
Prioritdtensetzung (s.o.: Zielauswahl) als auch in der Beteiligungspraxis (RegelmaBigkeit
und Institutionalisierung (digitaler) Beteiligungsverfahren).

Mogliche Treiber digitaler Beteiligung

Dabei ist zu bertcksichtigen, dass sich das Interesse der Bevdlkerung an Még-
lichkeiten zur Mitbestimmung in den letzten Jahren tendenziell erhéht hat (69% der
befragten Regionen nehmen ein gestiegenes Interesse wahr).

Potentiale fir mogliche Ressourcen, um digitale Beteiligungsformate voranzu-
treiben, kdnnen dabei beispielsweise in verschiedenen Akteursgruppen gesehen wer-
den, mit denen die Regionen fur digitale Angebote im Allgemeinen kooperieren —am
haufigsten trifft dies auf Universitaten/Bildungseinrichtungen zu, wahrend Kooperati-
onen mit stadtischen Regionen eher im Hintergrund stehen.

Ein weiteres Potential fur digitale Beteiligungsangebote ergibt sich aus der der-
zeitigen Corona-Situation, die zu einer erhdhten Nachfrage und Schwerpunktverschie-
bungen zugunsten digitaler (Beteiligungs-)Angebote in den Regionen gefihrt hat und
mogliche Bedarfe, aber auch mdogliche Grenzen digitalen Ersatzes aufzeigen konnte (so
geben auch solche Regionen an, dass Veranstaltungen entfallen mussten, in denen di-
gitale Beteiligung weit vorangeschritten und fest verankert ist).

2 In der Befragung erfolgte eine Unterteilung in funf Politikphasen: Problemformulierung, Agenda-Set-
ting, Entscheidungsfindung, Planung und Umsetzung sowie Evaluation.
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Zusammenhange
Lage der Region

Die Lage der Regionen, gemessen an der Erreichbarkeit, dem Grad der Landlich-
keit sowie der sozialen und 6konomischen Ausstattung, hat zwar einen Einfluss auf die
zur Verfligung stehenden Ressourcen fiir die Schaffung digitaler Angebote, wirkt sich
den Befragungsergebnissen zufolge allerdings nicht direkt auf die Zahl digitaler Betei-
ligungsangebote aus oder auf die RegelmaBigkeit, mit welcher Blirgerinnen und Burger
digital beteiligt werden. Auch hat sich die Nachfrage nach Beteiligung nicht auf beson-
ders landliche oder besonders zentrale Regionen beschrankt, sondern unabhangig
dessen zugenommen. Dabei ist zu beachten, dass sich die Untersuchung einerseits auf
landliche Regionen konzentriert, sodass nur Vergleiche innerhalb verschiedener Aus-
pragungen des Grades der Landlichkeit (sehr/eher landlich/(gemischt)) gezogen wer-
den kdnnen. Andererseits beruhen die strukturellen Merkmale auf einer Selbsteinschat-
zung der Befragten mittels Likert-Items.

Ressourcenausstattung

Obwohl bei den Herausforderungen oft die Breitbandinfrastruktur genannt
wurde, steht diese nur in einem sehr schwachen Zusammenhang mit der Zahl digitaler
(Beteiligungs-)Angebote. Bei den Ressourcen scheinen lediglich personelle Ressourcen
(besonders die Personalausstattung; ferner die fachliche Expertise) sowie die Ausstat-
tung offentlicher Einrichtungen (bezogen auf die institutionelle Verbreitung) einen Ein-
fluss zu haben. Zusatzlich clustern sich die Ressourcen tendenziell: Regionen mit guter
Ausstattung in einer Kategorie (z.B. finanzielle Ressourcen), weisen auch eine eher gute
Ausstattung in einer anderen Kategorie auf (z.B. Infrastruktur).

Online-Informationsangebote

Die Zahl der Online-Informationsangebote steht in einem Zusammenhang mit
der Zahl digitaler Beteiligungsangebote und auch die Zahl der Unterstlitzungsange-
bote flir den Umgang mit digitalen Techniken in der Region hangt mit den Informati-
onsangeboten zusammen. Allerdings haben diese tendenziell keinen Einfluss darauf,
als wie aktiv bei der Mitgestaltung der Region die Blirgerinnen und Birger wahrge-
nommen werden oder wie gut digitale Angebote von diesen angenommen werden.
Das kann so gedeutet werden, dass Online-Informationsangebote zwar die Transpa-
renz von Prozessen in der Region steigern konnen, jedoch keine Auswirkung darauf
hat, als wie aktiv die Birgerinnen und Birger in der Region wahrgenommen werden.
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Akteure

Die hier erhobenen Bevdlkerungsmerkmale wie die Aktivitat, Veranderungsbe-
reitschaft oder eine positive Haltung gegeniber Innovationen stehen nicht in einem
direkten Zusammenhang mit der Zahl digitaler Beteiligungsangebote — sie kénnen
aber die Gestaltungsart digitaler Beteiligungsangebote beeinflussen.

Hingegen wird die Zahl digitaler Beteiligungsangebote in geringem Ausmal von
der Zahl der Akteure beeinflusst, die in unterschiedlichen Phasen bei der Schaffung
allgemeiner digitaler Angebote beteiligt sind. Das kann darauf hindeuten, dass die Zahl
der Kooperationen digitale Beteiligungsangebote positiv beeinflusst oder dass digitale
Beteiligungsangebote zu mehr Kooperationen mit verschiedenen Akteursgruppen fiih-
ren. Auch die unterschiedlichen Akteure clustern sich tendenziell, was bedeutet, dass
Kooperationen eher in solchen Regionen ausgebaut werden, wo bereits Kooperationen
oder Kooperationsnetzwerke bestehen.
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Zentrale Ergebnisse und Thesen zur digitalen Beteiligung in landli-
chen Regionalentwicklungsprozessen

Bei der Gestaltung digitaler Beteiligungsangebote und bei den Einsatzbereichen
gehen die Regionen ahnlich vor, lediglich die Institutionalisierung und der Stellen-
wert unterscheiden sich zwischen den Regionen.

Die wichtigste Rolle spielen Online-Formate bei Fragen zur Themensetzung. Dialog-
orientierte Formate laufen Giberwiegend analog ab und werden in Stufen mit gerin-
ger Verbindlichkeit eingesetzt, wahrend auf héheren Stufen eher auf Abstimmungs-
formate zurtickgegriffen wird.

Durch digitale Beteiligungsangebote werden andere und zahlreichere, aber nicht
unbedingt qualitativ bessere Ergebnisse erwartet [geht u.a. aus den Antworten bei
.groBter Vorteil” hervor Vorteil].

Eine wesentliche Voraussetzung bei der Schaffung digitaler Beteiligungsangebote
ist die Infrastruktur. Gleichzeitig verfiigen Regionen mit einer guten oder sehr gu-
ten Infrastruktur nicht iber mehr Online-Informationsangebote oder digitale Be-

teiligungsmaoglichkeiten.

Bisher werden Mdglichkeiten eines Ausgleichs der Lage hinsichtlich der Erreichbar-
keit oder stark landlich gepragter Regionen durch digitale Online-Informationsan-
gebote oder digitale Beteiligungsmdglichkeiten nicht genutzt [obwohl u.a. als
,groBter Vorteil” genannt].

Die Etablierung (sowohl mit Blick auf die Zahl als auch auf den Stellenwert) digita-
ler Beteiligungsangebote wird vorrangig von personellen Ressourcen bestimmt.

Je mehr Forderprogramme in einer Region vorhanden sind, desto hoher ist die
Zahl digitaler Beteiligungsmaoglichkeiten.

Das Gemeinschaftsleben auf dem Land hat einen hohen Stellenwert und ist von
personlichen Kontakten getragen, was die Offenheit gegeniiber digitalen Beteili-
gungsmaoglichkeiten erschwert.
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1. Studiendesign und methodisches Vorgehen

Ziel der Befragung war es, ein Bild Gber die gangigen Beteiligungspraktiken in
den landlichen Regionalentwicklungsprozessen zu bekommen. Erfasst werden sollten
damit ebenfalls die bisherigen Erfahrungen mit der Verkntipfung digitaler mit analogen
Techniken und der (Digitalisierungs-)Kontext bzw. die Spezifika der jeweiligen Region.

Fur die Online-Befragung war ein Zeitraum von flinf Monaten vorgesehen, der
sich letztlich von Oktober 2020 bis Februar 2021 erstreckte. Der Studienablauf wird in
der nachfolgenden Abbildung schematisch dargestellt.

Abbildung 1: Studienablauf Befragung

: Vorbereitung Erhebung Auswertung

E * Klarung der Zielsetzung * Versenden personalisierter * Empirische Auswertung mit

. + Strukturierung durch Fragebogenlinks und Bezug auf die Hypothesen

E Themenblocke Erinnerungsmails « Diskussion der Ergebnisse

. * Fragebogenkonstruktion + Prifung der Rucklaufquote und  + Erstellung des

- | * Pretest (N=9) | ggdfls. Anpassungen I Forschungsberichtes

: | | Nov. 2020 I Jan. 2021

= Okt. 2020 bis Dez. 2020 bis Febr. 2021

N H A A A A AR A AR R AR A R AR R AR R AR R AR R AR R AR A AR A AR A AN A AN A EEEEEEEEEEEEEEEEESEEESEEES

Nachdem die Zielsetzung der Befragung festgelegt wurde, stand im Mittelpunkt
der Vorbereitungsphase besonders die Fragen- und Fragebogenkonstruktion. Dazu
wurden Themenbl6cke erstellt, die den Fragebogen strukturieren sollten und der Fra-
gebogen wurde in einem Pretest getestet, sodass fiir die Haupterhebung ein metho-
disch und inhaltlich geprifter und angepasster Fragebogen vorlag.

Fir die ermittelten E-Mail-Adressen wurden einmalig gultige Teilnahme-URLs
erstellt, um Mehrfachteilnahmen auszuschlieBen. Gleichzeitig bestand dadurch die
Moglichkeit, die Befragung bei Bedarf zu unterbrechen und innerhalb des Befragungs-
zeitraums wiederaufzunehmen. Um die Teilnahmebereitschaft zu erhéhen, wurden
wahrend des Befragungszeitraums Erinnerungsmails in regelmaBigen Abstanden ver-
sendet.

Die Auswertung begann im Januar 2021 und erfolgte schrittweise. Zunachst
wurden deskriptive Auswertungen der Fragen besprochen, anschlieBend erfolgte die
statistische Prifung und die Diskussion von Zusammenhangen.

1.1 Strukturierung der Befragung
Um die forschungsleitenden Hypothesen und weitere Annahmen bzw. Punkte,
die sich im Forschungsverlauf ergeben haben (z.B. aus der vorangegangenen

6
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Literaturrecherche in AM2, dem damit verbundenen Workshop mit Expertinnen und
Experten zu AM2 oder aus themenbezogenen Veranstaltungen), zu untersuchen und
die Befragung in sinnvoller Reihenfolge zu strukturieren und dabei ebenso fiir die Be-
fragten Ubersichtlicher zu gestalten, wurden verschiedene Befragungsbldcke genutzt.
Die nachfolgende Abbildung zeigt die Gliederung des Fragebogens nach Themenblo-
cken, die jeweils eine neue Seite eingeleitet haben sowie die Unterkategorien, die
ebenfalls eine neue Seite des Fragebogens eingeleitet haben. Der Fragebogen kann
grob in 9 Blocke eingeteilt werden.

Abbildung 2: Fragebogenstrukturierung

(
| A. Anweisungen

(
! B. Hauptteil
\

- v -

(| (€ (0 (

Is \
! C. Abschluss H

________ —

Die genauen Fragen kénnen dem Fragebogen im Anhang entnommen werden,

—
—J I T U OO o U OO ouooT o T J o oo U o oo O o J

weshalb an dieser Stelle nur ein grober Uberblick tiber die einzelnen Themenblécke
gegeben werden soll.
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Zu Beginn wurden im ersten Block prozess- (Art des Forderprogramms und
Schwerpunkte) sowie raumbezogene Kriterien (Bundesland, soziobkonomische Lage,
Lage/Erreichbarkeit, Landlichkeit) erhoben. Auf der nachsten Seite der Online-Befra-
gung wurden mit Block 2 Fragen zum Digitalisierungskontext der Region bzw. den Res-
sourcen gestellt, die die Befragten mittels Likert-Antwortkategorien von ,sehr schlecht”
bis ,sehr gut” einschatzen konnten.

Damit zusammenhangend wurde in Block 3 nach einer Art ,Digitalisierungsstra-
tegie” bzw. zukinftiger digitaler Angebote gefragt. Zusatzlich wurden unterschiedliche
Ziele (wirtschaftliche Ziele, 6kologische und soziale Ziele), die mit digitalen Angeboten
in der Region verfolgt werden, abgefragt. Diese sollten von den Befragten priorisiert
werden, indem diese von 1 bis 3 durch Drag&Drop ,gerankt” werden konnten. Das
sollte zudem dazu dienen, die Befragung weniger ermidend und interaktiver zu ge-
stalten.

Auf der darauffolgenden Seite in Block 4 wurde eine Frage zu den gleichwerti-
gen Lebensverhéltnissen zwischen Stadt und Land gestellt und inwiefern digitale An-
gebote dabei helfen konnten, diesem Ziel naher zu kommen (Stadt-Land-Disparitaten).
Durch den Hinweis, dass in der Offentlichkeit allgemein auf diese Formulierung zuriick-
gegriffen wird und durch die zusatzliche Moglichkeit der offenen Eingabe neben ver-
schiedenen Ja/Nein-Antwortmaoglichkeiten im Dropdown-Mend, sollte die Frage még-
lichst neutral gehalten werden.

Der Schwerpunkt des 5. Blocks lag bei den Online-Informationsangebote in der
Region sowie bei analogen und digitalen Angeboten zur aktiven Mitwirkung und Mit-
bestimmung (Beteiligungsformate). Diese wurden anhand verschiedener Politikphasen
gegliedert. Da es sich schwierig gestaltet, nach bestimmten Tools und deren Einsatz-
zwecken und Wirkungen zu fragen und die analogen Formate ebenfalls erfasst werden
sollten, wurden die vorhandenen Moglichkeiten unabhangig von bestimmten Tools
abgefragt. Konkrete Tools konnten optional in der drauffolgenden Seite mittels offener
Eingabe genannt werden.

Block 6 behandelte spezifischere Fragen zu digitalen Angeboten zur Beteiligung
von Burgerinnen und Birgern in der Region und dem Verhaltnis digitaler/analoger An-
gebote. Darunter z.B. die allgemeine Akzeptanz, das Verhaltnis digitaler zu analogen
Beteiligungsangeboten sowie die Verankerung digitaler Beteiligungsangebote in der
Region.

Block 7 war aufgrund der zentralen Akteure und moglichen Ressourcen fir di-
gitale Angebote in der Region, die hier im Vordergrund stehen, umfangreicher und
wurde auf mehrere Fragebogenseiten verteilt. Dabei handelt es sich sowohl um Biirge-
rinnen und Burger, als auch um politische Akteure, Unternehmen oder

8
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Bildungseinrichtungen. Dieser Block wurde auch genutzt, um erste Eindriicke zu mog-
lichen Gruppenunterschieden zu bekommen.

Nach diesem Fragenkatalog schlossen sich in Block 8 zwei offene Fragen nach
der groéfBten Herausforderung und dem groBten Vorteil bei der Ausweitung digitaler
Beteiligungsangebote an.

Zum Abschluss wurden in Block 9 spezifische Fragen zur aktuellen Corona-Situ-
ation gestellt und wie sich diese auf Veranstaltungen, Nachfrage und Angebot digitaler
(Beteiligungs-)Angebote ausgewirkt hat und inwiefern diese einen Einfluss auf die
Schwerpunktsetzung in der Region hat.

Die letzte Befragungsseite war optional mit der Mdglichkeit, (weitere) Anmer-
kungen zur Befragung zu hinterlassen. Gleichzeitig bot diese durch die getrennte Er-
hebung von E-Mail-Adresse eine Rekrutierungsmaoglichkeit fiir die sich anschlieBende
Fallstudienarbeit (AM4).

1.2 Fragen und Skalenniveaus

Fur die Online-Befragung wurde auf die Software SoSci Survey zurtickgegriffen,
die fur nicht kommerzielle Forschung kostenfrei zur Verfligung gestellt wird und neben
einer Vielzahl an Fragetypen auch die Mdglichkeit bietet, die Gestaltung oder einzelne
Fragen flexibel anzupassen.® Die erhobenen Daten stehen im Anschluss in verschiede-
nen Formaten fur die statistische Auswertung zur Verfligung. Fur die Datenauswertung
wurde in diesem Fall auf SPSS zurlickgegriffen und ausgewahlte Darstellungen mittels
Excel optimiert.

Fur die Fragen kamen verschiedene Darstellungsformen und Skalenniveaus zum
Einsatz. Darunter Auswahlfragen, Auswahlfragen durch Dropdown-Menis, Mehrfach-
auswahl, Mehrfachauswahl-Matrix, Rangordnung und zweiseitige Schieberegler. Fir
die Beantwortung der Fragen wurde vorrangig auf symmetrische Likert-Items zurtick-
gegriffen, die bei der Auswertung als Ordinalskala bertcksichtigt wurden. Bei umfang-
reicheren und detailreichen Fragen, z.B. der Frage nach den unterschiedlichen Ressour-
cen oder beim Politikzyklus wurden Matrixdarstellungen mit Einfachantwortmdglich-
keiten gewahlt. Mehrfachantworten und Matrixfragen kamen insbesondere bei den
Online-Informationsangeboten, den unterschiedlichen Zielen digitaler Angebote und
bei den Akteurskonstellationen zum Einsatz.

Die Fragen waren jeweils auf einen bestimmten Empfangerkreis zugeschnitten. Da je-
doch davon auszugehen war, dass es sich bei der Befragung um eine sehr heterogene

3 Siehe dazu genauer: Leiner, 2019.
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Gruppe von Akteuren bzw. heterogene und unterschiedlich ausgestaltete Prozesse
handelt und nicht alle Befragten grundsatzliche oder ahnliche Kenntnisse tiber das Feld
haben, wurden die Fragen mdglichst allgemein und offen gehalten. Weiterhin wurde
anhand von Beispielen und weiteren Erlauterungen der Kontext bestimmter Fragen
deutlicher gemacht, um die Beantwortung der Fragen zu erleichtern. Zusatzlich konnte
auf eine Fragezeichenfunktion zurtickgegriffen werden. Unter Berlicksichtigung dessen
und mit Blick auf das eher explorative Forschungsvorhaben, wurden an ausgewahlten
Stellen offene Antwortkategorien bzw. Eingabefelder in die Befragung eingebaut.

1.3 Pretest

Als Verfahren zur Qualitatssicherung wurde vor der eigentlichen Datenerhebung
ein Pretest durchgeflhrt. Ziel des Pretests war es, die Befragung vor ihrem eigentlichen
Start zu prifen, anzupassen und weiterzuentwickeln.

In einer ersten Phase fand bereits im Zuge der Fragebogenentwicklung eine in-
formelle Begutachtung innerhalb des Projektverbundes statt, um die Verstandlichkeit
und Flussigkeit von Formulierungen abzuwagen sowie die Darstellung, Filterfiihrung
und die technischen Funktionen zu testen. Nachdem der finale Fragebogenentwurf
vorlag, wurde dieser im Feld getestet, um diesen daraufhin zu untersuchen, ob die Be-
fragten die Fragen und Antwortmdglichkeiten verstehen und in der beabsichtigten
Weise interpretieren. Dazu wurden Personen aus der Zielgruppe, aber auch andere For-
schende in dem Bereich aus Politikwissenschaften oder aus technischer Richtung mit
thematischem Bezug zum Forschungsgegenstand zur Teilnahme aufgefordert.

Innerhalb des genutzten Fragebogentools SoSciSurvey besteht dabei die Mdg-
lichkeit, die Befragung vorab als Pretest zu testen, woflr sich auf jeder Fragebogenseite
Eingabefelder fir Anmerkungen befinden.

Danach wurden zum einen die direkten Anmerkungen der Befragten tber Prob-
leme und Auffalligkeiten berlcksichtigt. Andererseits wurden das Antwortverhalten
bzw. die Verteilung der Antworten geprift. Hierbei insbesondere mit Blick auf die Ten-
denz zur Mitte sowie Antwortverweigerungen bzw. ,weil3 nicht”-Kategorien. Auch die
Effekte der Fragenformulierungen und Fragenreihenfolgen. Zusatzlich wurde die Be-
fragungsdauer registriert, um die Gesamtdauer der Befragung fir die Haupterhebung
maoglichst genau einschadtzen zu kdnnen (Orientierung fir die Befragten) und die Dauer
einzelner Fragen, um solche mit auffallig langer oder kurzer Beantwortungsdauer zu
identifizieren. Die durchschnittliche Dauer betrug ohne AusreiBer rund 23 Minuten. Um
die Teilnahmebereitschaft bei der Haupterhebung zu erhdéhen, wurden letztlich zwei
groBere Matrixfragen wieder ausgeschlossen und eine reduzierte endgiiltige Beant-
wortungsdauer von 15-20 Minuten angegeben.

10
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Neben Anpassungen beim Umfang und der Befragungsdauer wurden einige
Formulierungen angepasst, um die Bezugsebene fur die Befragten deutlicher zu ma-
chen. Aus dem Pretest ergab sich auch die Einfihrung der bereits genannten Fragezei-
chenfunktion, auf die die Befragten bei Bedarf zurlickgreifen konnten.

1.4 Datenaufbereitung

Die Befragung sttitzt sich auf die Grundgesamtheit der Regionen, die sich zum
Zeitpunkt der Befragung in einem laufenden oder einem kdrzlich abgeschlossenen For-
derprogramm befanden, in welchem (digitale) Beteiligungsprozesse im Vordergrund
stehen. Berticksichtigt wurden dabei Regionen des LEADER-Programmes, der Integrier-
ten  Landlichen  Entwicklung, Land.Digital, =~ Smarte  LandRegionen und
Land(auf)Schwung.* Nach Recherche der Regionen wurde eine Kontaktliste mit den je-
weiligen Programmverantwortlichen bzw. den Regionalmanagerinnen und -managern
erstellt und diese zur Teilnahme an der Befragung eingeladen.

Ausgeschlossen wurden hierbei Doppelungen (z.B. unterschiedliche Regionen
mit denselben Kontaktdaten durch Institute), Regionen in Férderprogrammen ohne er-
mittelbare Kontaktpersonen sowie unzustellbare Rucklaufer. Insgesamt konnten
dadurch auf Basis der Adressliste 368 Regionen erreicht werden.

Der Fragebogen wurde dabei von 186 Personen gedffnet bzw. begonnen. Ge-
messen an der Zahl erreichter Personen entspricht dies einer Riicklaufquote von 50%.
Gemessen an der Zahl der Abbriiche vor der letzten Befragungsseite liegt eine Ab-
bruchquote von 22% vor. Fir die Auswertungen bzw. Teilauswertungen wurden aller-
dings auch Personen berticksichtigt, die den Fragebogen vorzeitig abgebrochen ha-
ben, da die Antworten dennoch einen Mehrwert flir die Beantwortung unserer For-
schungsfragen haben.

4 Siehe dazu auch Abschnitt 1.5.
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Einen detaillierten Uberblick lber die Ausstiegsseiten und die verschiedenen
Quoten bietet die nachfolgende Graphik.

Abbildung 3: Einzelstatistik zu den Ausstiegsseiten

Letzte bearbeitete Seite Datensdtze abgeschlossen [ Interviews gesamt / kumulativ
Seite 21 138 138 138

Seite 20 0 5 143
Seite 19 0 2 145

Seite 14 0 1 146

Seite 12 0 5 151
Seite 11 0 1 152

Seite 10 0 4 156 |
Seite 9 0 1 157

Seite 8 ] 15 172
Seite 6 0 1 173

Seite 5 0 3 176 |
Seite 4 0 1 177

Seite 2 ] 8 185
Seite 1 0 1 186
Gesamt 138 186

Insgesamt wurden 211 Aufrufe (Klicks) fur diesen Fragebogen aufgezeichnet (einschliellich
versehentlicher doppelter Klicks, Aufrufe durch Suchmaschinen, ...).

Einzelstatistik zum Fragebogen, entnommen aus SoSci Survey.

Von der Auswertung ausgeschlossen wurden insgesamt Personen, die

e begriindet durch das Forschungsinteresse vor Seite 10 ausgeschieden sind,

e eine hohe Zahl fehlender Antworten aufwiesen,

e den Fragebogen sehr schnell ausgefiillt haben, wobei SoSci Survey als Qualitats-
indikator dazu die Variable DEG_TIME zur Verfliigung stellt und die Beantwor-
tungszeit fur die einzelnen Seiten aufzeichnet (ein Fall wurde ausgeschlossen,
bei welchem die Dauer einzelner Fragen sowie die Gesamtdauer nicht plausibel
erschienen).

e Weitere Falle wurden nicht ausgeschlossen, wobei auch hier auf Plausibilitat ge-
pruft wurde

Unter Berlcksichtigung dessen ergibt sich eine endglltige Fallzahl von n=152
Regionen, die bei der Auswertung der Daten bericksichtigt werden. Die Quote der
fehlenden Werte war insgesamt gering — nur bei einzelnen Fragen lag sie Gber 15%.
Aufgrund dessen und auf Basis der Fallzahl kdnnen mogliche Verzerrungseffekte durch
fehlende Werte eher als schwach eingeschatzt werden.

12
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Mit Blick auf personenbezogene Daten und um den Auswertungsaufwand zu
verringern, wurde die genaue Region nicht erfasst. Merkmale der Lage wurden durch
eine Selbsteinschatzung mittels Ordinalskala erfasst.

1.5 Regionen und Prozesse im Rahmen des Projektes

Der Fokus liegt auf Regionalentwicklungsprozessen im Kontext unterschiedli-
cher Typen der offentlichen Forderung auf EU-, Bundes-, Landes- und ggf. kleinraumi-
gerer regionaler Ebene. Zielgruppe der Online-Befragung waren Vertreterinnen und
Vertreter entsprechender noch laufender oder bereits abgeschlossener Programme.
Hierbei lassen sich Forderprogramme mit langerfristiger Perspektive (z.B. LEADER), zeit-
lich enger umrissene Projektférderung (z.B. Land.Digital) und Modellvorhaben (z.B.
Smarte LandRegionen) unterscheiden.

Abbildung 4: Untersuchte Prozesse im Projektkontext

Forderprogramme  Projektforderung Modellvorhaben

Eigene Darstellung.

Die Forderung von LEADER-Regionen (,Liaisons Entre Actions de Développe-
ment de I'Economie Rurale — Verbindungen zwischen Aktionen zur Entwicklung der
landlichen Wirtschaft”) erfolgt seit 2007 im Rahmen des Europaischen Landwirtschafts-
fonds fur die Entwicklung des landlichen Raums (ELER).® Ziel ist integrierte nachhaltige
Entwicklung landlicher Gebiete, d.h. sowohl in 6kologischer als auch 6konomischer,
sozialer und kultureller Hinsicht. Seit 2004 bestand im Rahmen der Gemeinschaftsauf-
gabe zur Verbesserung der Agrarstruktur und des Kistenschutzes (GAK) zudem die
Maglichkeit, Integrierte Landliche Entwicklungskonzepte (ILEK) umzusetzen. In der Pra-
xis wurde die ILE-Férderung in einigen Bundeslandern mit LEADER kombiniert.® ILEKS,
Plane fur die Entwicklung landlicher Gemeinden und Regionalmanagements wurden

5> Die erste Phase als LEADER | reicht bereits in den Zeitraum 1991-1993 zuriick.
®Vgl. Gehrlein/SuB, 2011.
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2018 in allen Bundeslandern auBer Berlin, Brandenburg, Bremen, Hamburg, Rheinland-
Pfalz und Sachsen umgesetzt.” In der Férderperiode 2014-2020 wurden in Deutschland
312 LEADER-Regionen anerkannt. 2018 wurden drei ILEKs gefordert, 59 Plane fur die
Entwicklung landlicher Gemeinden und 16 Regionalmanagements. Verglichen mit der
Projektforderung und Modellvorhaben sind diese Forderprogramme im landlichen
Raum fast flachendeckend vorhanden.

Eine Reihe fir die Fragestellungen des DigiBeL-Projektes relevanter Férderan-
satze liegen im Rahmen des Bundesprogramms Landliche Entwicklung (BULE) des
BMEL: Das Modell- und Demonstrationsvorhaben Land.Digital adressiert zwischen
2017 und 2022 innovative Projekte zum digitalen Wandel durch digitale Anwendungen
in landlichen Raumen.® Das Modellvorhaben Smarte Landregionen (2019-2024) unter-
stitzt in sieben landlich gepragten Landkreisen digitale Strategien, konkrete digitale
Dienste und den Kompetenzaufbau.® Zuvor waren zwischen 2015 und 2019 im Rahmen
von Land(auf)Schwung 13 strukturschwache Regionen mit Fokus auf regionaler Wert-
schépfung, Arbeitsplatzen und demographischem Wandel geférdert worden. ™

Im Rahmen des Modellvorhabens der Raumordnung MOROdigital wurde der
Breitbandausbau in sechs landlich gepragten strukturschwachen Regionen gefordert
(ab 2014 durch das BMVI, von 2015-2018 durch das BMI).™"

7Vgl. BMEL, 2021.
& Vgl. BMEL, 2019a.
9 Vgl. BMEL, 2020.
10 V/gl. BMEL, 2019b.
11vgl. BMI, 2019.
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Unter Berticksichtigung dieses Forderkontextes verteilen sich die fiir die Daten-
auswertung eingeschlossenen Falle wie folgt auf die Bundeslander und die Férderpro-
gramme.

Abbildung 5: Teilnahme nach Bundeslandern

Eigene Darstellung auf Basis von © GeoNames, Microsoft, TomTom.

Die Verteilung nach Bundeslandern entspricht in etwa der tatsachlichen Vertei-
lung der uns interessierenden Forderprogramme, die in manchen Regionen starker ver-
treten sind als in anderen Regionen. Darunter ist Bayern beispielsweise am starksten
vertreten, gefolgt von Niedersachsen und Sachsen. Fast alle Regionen befinden sich
dabei in einem LEADER-Programm (96,7%), gleichzeitig kommt es zu Uberschneidun-
gen zwischen den Forderprogrammen, wodurch sich die Zahl der tatsachlich unter-
schiedlichen Regionszuschnitte zwischen 145 und 152 bewegt und durch die Option
der Mehrfachauswahl berticksichtigt wurde. Zusatzlich konnten die Befragten in einer
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offenen Antwortkategorie weitere Programme eintragen. Auf diese Mdglichkeit griffen

22 befragte Personen zurilick, wobei mehrmals bundeslandspezifische Programme so-
wie das EU-Programm Interreg genannt wurden.

Tabelle 1. Gewéhlte Forderprogramme

Von den Befragten gewahlte
Forderprogramme
LEADER 96,71%
ILE, ILEK 22,37%
Land(auf)Schwung 8,55%
Smarte LandRegionen 7,89%
Land.Digital 3,95%
Sonstiges 14,47%
N 152

Aufgrund des Forschungsinteresses und der geringen Fallzahlen werden keine
bundeslandspezifischen Auswertungen vorgenommen. Bei einzelnen Bundeslandern
wie Bayern oder Niedersachsen lassen sich jedoch Trendaussagen treffen, die in den
entsprechenden Frageblocken im weiteren Verlauf gegebenenfalls erganzt wurden.

1.6 GUtekriterien

Die hohe Riicklaufquote mit entsprechend hoher Fallzahl von n=152 sowie die
geringe Abweichung der Stichprobe von der Grundgesamtheit bezlglich der Vertei-
lungen erlauben es, die Stichprobe als reprasentativ fir die angesprochenen regiona-
len Entwicklungsprozesse zu betrachten.

Gleichzeitig ergeben sich aufgrund des Untersuchungsgegenstandes Einschran-
kungen bei der Reliabilitat. Zunachst kann festgehalten werden, dass bei den regiona-
len Entwicklungsprozessen Bottom-up-Ansatze im Mittelpunkt stehen, die auf eine
breite Beteiligung der Bevolkerung setzen. Dabei handelt es sich jedoch um zeitlich
begrenzte regionale Entwicklungsprozesse mit unterschiedlicher Prozessdauer, wobei
nicht nur Férderprogramme auslaufen (z.B. Land.Digital), sondern sich auch die spezi-
fischen Regionen oder deren (inhaltliche) Ausrichtung andern kénnen.

Berlicksichtigt werden sollte weiterhin, dass sich die Zeitpunkte und Mdglich-
keiten der Beteiligung im Rahmen der unterschiedlichen Programme unterscheiden.
Im LEADER-Kontext findet Beteiligung formell beispielsweise in regelmaBig organi-
sierten Facharbeitskreisen statt, in denen Projektideen entwickelt und Prozesse initi-
iert werden sowie in jahrlichen Regionalforen. In der Umsetzungspraxis kommen je-
doch weitere, informelle Beteiligungsprozesse hinzu.
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Da sich zudem die Fragen auf unterschiedlichen Ebenen bewegen und es zu
zahlreichen (auch institutionellen) Verflechtungen und Rickkopplungsprozessen kom-
men kann sowie die Programme selbst unterschiedliche Phasen durchlaufen, wird die
Validitat der Befragung ebenfalls eingeschrankt. Zusammenhangend damit kann nicht
immer angenommen werden, dass Prozesse rund um das Férderprogramm von ande-
ren Prozessen in der Region und den jeweiligen Verantwortlichen unterschieden wer-
den (kénnen). Problemen bei der Konstruktvaliditat wurde durch Anpassung beispiels-
weise der Schwellenwerte des Politikzyklus Rechnung getragen.'

Insgesamt kann neben der Reprasentativitat durch die standardisierte und
anonyme Online-Befragung ebenfalls eine hohe Objektivitdt angenommen werden.

2. Ergebnisse

Zunachst werden weitere deskriptive Auswertungen durchgefiihrt, daran schlie-
Ben sich Auszdhlungen nach Teilgruppen an, schlieBlich bivariate Analysen und letztlich
vertiefend-explorative Auswertungen. Insbesondere die deskriptiven Auswertungen er-
folgen in Tabellenform durch die Angabe numerischer und prozentualer Haufigkeiten
und durch gangige datenreduzierte und erganzende Darstellungen wie Stichproben-
groBe, Median und Quartilen.

2.1 Deskriptive Darstellungen

Um die Schwerpunkte des Férderprogramms zu erfahren und diese gegebenen-
falls mit weiteren Ergebnissen in Verbindung zu bringen, wurden fiinf Schwerpunkte
mittels Mehrfachauswahl erfragt. Die Befragten haben dabei durchschnittlich 3,57 der
zur Auswahl stehenden Schwerpunkte ausgewahlt. Darunter fand sich am haufigsten
die Vernetzung und Zusammenarbeit (92,8%), gefolgt von dem Erhalt bzw. der Star-
kung des Kulturguts (82,9%). Die Bereitstellung offentlicher Dienstleistungen wurde am
seltensten ausgewahlt (38,8%).

Aufgrund der Anonymitat, der erh6hten Wahrscheinlichkeit der Antwortverwei-
gerung sowie zwecks Auswertungsaufwand wurde auf die Frage nach der spezifischen
Region verzichtet — stattdessen beruhen die Strukturmerkmale der Region auf eigenen
Beurteilungen mit vier bis flinf Abstufungen. Bei den Strukturmerkmalen der Region
wurden die Variablen der sozio6konomischen Lage der Region, die Beurteilung der
Lage/Erreichbarkeit sowie der Grad der Landlichkeit herangezogen. Die nachfolgenden
Graphiken zeigen das Antwortverhalten bei den Strukturmerkmalen.

12 Siehe dazu genauer Abschnitt 2.2.1.
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Abbildung 6: Beurteilung der soziobkonomischen Lage der Region

50%

45% n =148

. 39,86%
40% 36,49%
35%
30%
25%
20%
15% 13,51%

9,46%

10%

0,

0% —_—
sehr schlecht eher schlecht teils/teils eher gut sehr gut

49,3% der Befragten beurteilen die sozialen und wirtschaftlichen Bedingungen
der Region als eher oder sehr gut — nur 21 Personen als eher oder sehr schlecht. Auch,
wenn beispielsweise Bayern (u.a. vom Thinen-Institut eher als Gberdurchschnittlich so-
ziodkonomisch aufgestelltes Bundesland)'® bei der Berechnung herausgenommen
wird, bleibt die Tendenz einer eher positiven soziokonomischen Lage erhalten.

Die Lage/Erreichbarkeit der Region weist eine ausgepragte Tendenz zur Mitte
auf (Abb. 7). Durch die verschiedenen Zuschnitte der Regionen, die z.B. aus mehreren
unterschiedlichen Landkreisen zusammengesetzt sein konnen, ergibt sich ein eher ge-
mischtes Bild der Lage. So kénnen (Teil-)Regionen z.B. durch den Nah- und Fernverkehr
sowie durch Autobahnen gut angeschlossen sein.

Abbildung 7: Beurteilung der Lage/Erreichbarkeit der Region

50% 46,71%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10% 6,58%

59, - 3,95%

0% I

sehr peripher peripher gemischt zentral sehr zentral

n=152

25,00%

17,76%

3 Siehe dazu auch den Landatlas des Thiinen-Instituts.
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Das wirkt sich ebenso auf das Merkmal ,Landlichkeit” aus (Abb. 8). Wahrend die

Region durchaus durch stadtische Elemente gepragt sein kann, kann diese ebenso

landliche oder sehr landliche (Teil-)Regionen umfassen. Dass die Regionen dennoch
Uberwiegend als landlich oder sehr landlich gepragt eingestuft werden ist ein Merkmal
der Grundgesamtheit bzw. der Strukturen der Forderprogramme, auf die wir uns far
unser Forschungsvorhaben beziehen.

Abbildung 8: Beurteilung Grad der Landlichkeit der Region
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Durch ausgewahlte Aspekte der Digitalisierung sollte der Kontext der Region
erfasst werden. Auffallig ist hierbei, dass die Befragten wenig Einschatzungen zur IT-
Sicherheit geben kdnnen: 41% koénnen keine Aussagen Uber den Stand der IT-Sicher-
heit treffen. Das spricht dafiir, dass dieser Aspekt (bisher) eher im Hintergrund digitaler
Angebote stand. In Regionen, die dazu Aussagen treffen konnen, wird die IT-Sicherheit
von allen Aspekten am besten bewertet. Infrastruktur und Finanzmittel werden von den
Ubrigen Kategorien von rund "4 der Befragten als gut eingeschatzt. Gleichzeitig gibt es
bei den Finanzmitteln die groBten Unterschiede: in 41% der befragten Regionen wer-
den diese als eher schlecht (33,3%) oder sogar als sehr schlecht (7,5%) bewertet (Tab.
2). Auch bei der Personalausstattung scheinen Ressourcen zu fehlen: fast die Halfte der
befragten Regionen schatzt die personellen Ressourcen in Bezug auf digitale Angebote
als eher schlecht (43,8%) oder sehr schlecht (4%) ein. Insgesamt scheinen sich die Re-
gionen nicht nur zwischen, sondern insbesondere innerhalb ihres Zuschnittes beztiglich
digitaler Ressourcen stark zu unterscheiden (insgesamt teils/teils: 62%).
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Abbildung 9: Ressourcen zur Digitalisierung

"Wie schatzen Sie den aktuellen Stand zur Digitalisierung in Ihrer Region
in Bezug auf folgende Aspekte ein?"

IT-Sicherheit 25,84% 33,71% n=89
Infrastruktur 23,29% 27.4% n=146
Finanzmittel 40,83% 2417% n=120
Fachliche Expertise 29,03% 16,94% n=124
Personalausstattung 47,93% 13,22% n=121
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Tabelle 2: Ressourcen zur Digitalisierung - detailliert

"Wie schéatzen Sie den aktuellen Stand zur Digitalisierung in lhrer Region in Bezug auf folgende As-

pekte ein?"

sehr schlecht eher schlecht | teils/teils | eher gut | sehr gut
Infrastruktur 2,05% 21,23% 49,32% 23,97% 3,42%
Hard- und Softwareausstattung 6f- 2,26% 33,83% | 47.37%| 16,54% 0%
fentlicher Einrichtungen
Fachliche Expertise 1,61% 27,42% 54,03% | 14,52% 2,42%
Finanzmittel 7,50% 33,33% 35,00% | 23,33% 0,83%
Personalausstattung 4,13% 43,80% 38,84% 13,22% 0%
IT-Sicherheit 3,37% 22,47% 40,45% | 30,34% 3,37%
insgesamt 0,79% 24,41% 62,20% 12,60% 0,00%

Obwohl die Ressourcen insgesamt eher schlecht eingeschatzt werden, sehen
sich die Regionen eher gut vorbereitet, um digitale Angebote in den kommenden Jah-
ren voranzutreiben (30%).
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Abbildung 10: Vorbereitung Zukunft
"Wie gut ist Inre Region |hrer Meinung nach
vorbereitet, um digitale Angebote in den kommenden
Jahren voranzutreiben?"
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Um zu prifen, welche Ziele mit der Einfihrung digitaler Angebote vorrangig
verfolgt werden, wurden unterschiedliche Ziele mit teils sozialem, wirtschaftlichem und
okologischem Bezug vorgegeben, die die Befragten nach ihrer Wichtigkeit auf einer
Rankingskala einordnen konnten (Tab. 3). Am haufigsten wurden dabei Ziele genannt,
die mit Teilhabemoglichkeiten fir die lokale Bevolkerung in Verbindung gebracht wer-
den kdénnen. Auch unter allen Zielen — unabhangig vom Rangplatz — tauchte die ,Star-
kung der Gemeinwohl fordernden Strukturen” am haufigsten auf: 64,5% der befragten
Personen wiesen diesem Ziel einen Platz auf den Stufen eins, zwei oder drei zu. Am
zweithaufigsten unter allen Platzen findet sich die Férderung von Vernetzung, Wissen-
stransfer und Zusammenarbeit (63,8%).

Tabelle 3: Ziele digitaler Angebote

"Welche Ziele werden mit der Einfiihrung digitaler Angebote in Ihrer Region
vorrangig verfolgt?"

Ziele nach Haufigkeit ihrer Auswahl bei der Zuordnung auf den Plétzen 1 bis 3

Starkung der Gemeinwohl férdernden Strukturen 64,47% | n=98

Forderung von Vernetzung, Wissenstransfer und Zusammenarbeit | 63,82% | n=97

Forderung und Stérkung der Beteiligungskultur 53,29% | n=81
Effizienzsteigerungen in verschiedenen Bereichen 50,66% | n=77
Verbesserung der (internationalen) Wettbewerbsféahigkeit 32,24% | n=49
Forderung nachhaltiger Ressourcennutzung 13,82% | n=21
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Abbildung 11: Priorisiertes Ziel digitaler Angebote

Angestrebte Ziele mit digitalen Angeboten: Ranking Platz 1
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Stadt-Land-Beziehungen

Um zu erfahren, wie zentrale Akteure, die landliche Regionen in ihren Entwick-
lungsprozessen unterstiitzen und koordinieren, die Disparitaten im Vergleich zu stad-
tischen Gebieten und ihre Entwicklung einschatzen, schliet sich eine Frage zu den
Stadt-Land-Unterschieden in Verbindung mit digitalen Angeboten an.

Die Frage, ob digitale Angebote Nachteile landlicher Regionen ausgleichen kon-
nen bzw. inwiefern diese bei der Uberwindung von Stadt-Land-Unterschieden helfen
koénnen, bejahen 93,4% der Befragten, worunter 40% angeben, dass daraus langfristig
sogar klare Vorteile gegeniber stadtischen Lagen entstehen kdnnen.

Tabelle 4: Digitalisierung und Stadt-Land-Unterschiede

Ausweitung digitaler Angebote: kann bei Uberwindung von Unterschieden zwischen Stadt-Land helfen

- - Nein, das Land kann
Ja, kann bei Verbesse- Ja, kann langfristig sogar | Nein, die Stadt-Land-Un- | |- ion nicht mit digitalen
rung helfen zu klaren Vorteilen ge- | terschiede sind im Allge- Angeboten der Stadt mit- Anderes
9 genuber der Stadt fihren meinen zu groR 9 halten
52,98% 40,40% 1,99% 1,99% | 2,65%
80 61 3 3 4| n=151

Um die Beschreibung ,gleichwertige Lebensverhaltnisse” nicht negativ zu beset-
zen, wurde die Frage mit Blick auf den allgemeinen Terminus formuliert und die Ant-
wortmoglichkeit ,Anderes” angeboten. In dieser Kategorie wurde wie erwartet der
Punkt genannt, dass die Stadt als Vorbild nicht zwangslaufig erstrebenswerter ist.
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Zusatzlich kam zur Sprache, dass Digitalisierung nur begrenzt bei der Schaffung gleich-
wertige Lebensverhaltnisse helfen kann.

Politikzyklus

Nach den einfliihrenden Fragen folgten spezifischere Fragen zu den digitalen
Angeboten, die in der Region vorhanden sind bzw. auf die im Rahmen regionaler Ent-
wicklungsprozesse zuriickgegriffen werden kann. Eingeleitet wurde dies durch eine
Frage zu Online-Informationsangeboten, die den Bilrgerinnen und Biirgern in der Re-
gion zur Verfligung stehen (Tab. 5). Am haufigsten informiert eine regionale Website
bzw. eine Art Nachrichtenportal die Blirgerinnen und Blrger (ausgewahlt von 87% der
Befragten), gefolgt von einem Newsletter. Mehr als die Halfte der Regionen nutzt au-
Berdem Facebook. In der offenen Antwortkategorie ,Sonstiges” wurden neben weite-
ren Angeboten, z.B. einem Podcast, auch darauf hingewiesen, dass viele Angebote der-
zeit in Vorbereitung sind bzw. sich in der Vorbereitungsphase befinden. Durchschnitt-
lich wurden vier Angebote gewahlt.

Tabelle 5: Online-Informationsangebote

OnIine-lnfq_rmatipnsangebc_)te far Burgerin- ausgewahlt
nen und Birger in der Region
Regionale Website/Nachrichtenportal 88,16%
Newsletter 63,16%
Verwaltungsdienstleistungen 59,87%
Facebook 53,95%
Live-Streams, Ubertragungen 23,68%
Instagram 20,39%
Videodokumentationen, Mediathek 17,11%
Forum/Foren 15,79%
Regionale App 13,16%
Konsultationen uber Online-Dienste 13,16%
Verwaltungsdaten als Open Data 8,55%
Sonstiges 7,89%
Twitter 7,24%
n=152

Neben diesen Formen der Teilhabe, ist mit Blick auf den Forschungshinter-
grund besonders die aktive Beteiligung der Birgerinnen und Birger an Prozessen der
landlichen Regionalentwicklung zentral. Entsprechend bildet den Kern der Befragung
ein Fragekomplex zu digitalen Beteiligungsmaoglichkeiten in unterschiedlichen Phasen.
Die Einteilung der Phasen orientiert sich hierbei am Politikzyklus-Modell und den
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Phasen der Problemformulierung, des Agenda-Settings, der Entscheidungsfindung, der
Planung und Umsetzung sowie der anschlieBenden Evaluation.™

Zu den verschiedenen Phasen wurden jeweils mehrere Einsatzmaoglichkeiten
genannt, die nach der Verfligbarkeit als offline, online und in Kombination differenziert
wurden. Dabei sei darauf hingewiesen, dass sich die unterschiedlichen Phasen nicht
immer klar voneinander trennen lassen und die hier vorgegebenen Antwortkategorien
nur als Beispiele verbreiteter Beteiligungszwecke zu verstehen sind. Diesem Aspekt
wurde auch bei der Auswertung und bei der Bildung von Indizes Rechnung getragen.

Zunachst lasst sich dabei festhalten, dass digitale Beteiligungsangebote in allen Phasen
eine Rolle spielen, was im Folgenden weiter differenziert wird:

e Mindestens ein Online-Angebot: So wahlten bei der Problemformulierung 112
Personen (73,68% bei n=152) mindestens eine der angebotenen Mdglichkeiten
als Online-Format aus. Beim Agenda-Setting waren es 134 Regionen (88,16%),
in denen mindestens eine der vorgeschlagenen Moéglichkeiten auch als Online-
Format existiert. Bei der Entscheidungsfindung war dies in 92 Regionen (60,53%)
der Fall. Bei der Planung und Umsetzung kommen in den von 104 Regionen
ausgewahlten Online-Formaten (68,42%) insbesondere noch einmal Befragun-
gen ins Spiel (s.u.). Mindestens eine Online-Evaluationsmdglichkeit besteht bei
91 Regionen (59,87%). In 37% der Regionen besteht in jeder der Phasen min-
destens eine Online-Beteiligungsmdglichkeit.

e Mindestens die Hélfte als Online-Angebot:Vor allem bei der Problemformulie-
rung werden Online-Angebote ausgewahlt. 54,2% der befragten Regionen
wahlten mindestens die Halfte der vorgeschlagenen Mdglichkeiten aus. Beim
Agenda-Setting, der Entscheidungsfindung und der Planung und Umsetzung
bestehen bei jeweils 1/3 der befragten Regionen die Halfte der Angebote auch
im Online-Format. Etwas mehr waren es bei Evaluationsmdglichkeiten, wobei
insbesondere Befragungen eine groBe Rolle spielen. Unter Beriicksichtigung der
Kategorie ,nicht vorhanden”, wahlten knapp 70% der befragten Regionen aus,
dass Befragungen im Online-Format existieren.

e Interdependenzen/Cluster: Insgesamt korrelieren die Angebote in den unter-
schiedlichen Phasen stark miteinander, was darauf schlieBen lasst, dass sich On-
line-Angebote tendenziell clustern. Das bedeutet, dass Regionen mit digitalen
Angeboten in einem Bereich auch tendenziell besser mit digitalen Angeboten in
anderen Bereichen ausgestattet sind. Dieser Unterschied ist bei der Problemfor-
mulierung am geringsten ausgepragt, in alle anderen Phasen mittelstark bis
stark.

4 Siehe dazu auch Schubert/Klein, 2020.
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Die nachfolgende Tabelle zeigt die detaillierten Ergebnisse und Auswahl-

moglichkeiten fiir die unterschiedlichen Phasen, die wie 0.g. als Beispiele dienen sollten

(Tab. 6). Aufgenommen wurden auch die Personen, die die Kategorie ,nicht vorhanden’

1

ausgewahlt haben, um auf mdgliche Bedarfe aufmerksam zu machen. Die Uibrigen Per-

sonen haben die Fragen entweder nicht beantwortet oder sich fir die Antwortoption

.weiB nicht/keine Beurteilung mdglich” entschieden. Diese wurden bei der Anzahl ent-

sprechend nicht beriicksichtigt. Fiir eine bessere Ubersicht sind solche Felder markiert,

die mehr als 30% der Befragten gewahlt haben.

Tabelle 6: Beteiligungsformate in verschiedenen Politikphasen

offline u:dnlt'r;m online vu:;:mw“ Anzahl
Problemformulierung
Birgersprachstunde/Kontakiformulare 17,05% 62, 78%( 11,63% B 53% 128
Mangelmaldar/Anlaganmanagemant 8,62% 35,58% 5 TT% 104
Offantiiche Diskussionan 57,2T% 21,8B2% T.2T% 13,64 % 110
Offena Bafragungan 15,B4% ABE1%| 14 B5% 30,69% 101
Agenda-5Getting
Mangelmaldar/Anliagenmanagemant 10,48% 34.29% 3.B1% 51,43% 1056
Bafragungen 17,05% 51,18% (| 17,83% 13,95% 1249
Projakivorschidge/-aniraga 19,15% T2,34% 5 8T% 2 B4% 141
Abstimmungen 29 B4% 46, 7T% 3.23% 20,18% 124
Offana Foran dbar varschisdene Kommunikationskanala 21,10% 17.43% T.34% 109
Modenere Foren dber verschiedene Kommunikationskanale 48 00% 22 40% 1,60% 28,00% 125
Konsultationan 32,04% 30,10% 2.91% a4 85% 103
ldaanwaltbawarba 28 48% 24 ,39% 2.44% 44 T2% 123
Budget-Yorschlaga 22 BE% 1,80% 0,95% T4,29% 105
Entscheidungsfindung
Bafragungen 17,07% 49 59% 6,50% 26 83% 123
Abstimmungen 25 9B% 46 46% 3,15% 24 41% 127
Offena Foran dber varschisdene Kommunikationskanala 20,00% 16,36% 5. 45% 5B 1B% 110
Modererts Faran dbar verschisdens Kommunikationskanals 13,16% 0,88% 45 61% 114
ldaanwaltbawarba 24 ,32% 21,62% 2,T0% 51,35% 111
Planung und Umsatzung
Bafragungen 10,74% 58,68% B26% 22 31% 121
Abstimmungen 28 45% 43 97% 3.45% 24 14% 116
Offena Foran dber varschiedene Kommunikabionskanalka 16,67% 22 55% 4 0% 55 BRE% 102
Moderere Foren dber verschiedene Kommunikationskanalke 23 42% 1,80% 43 24% 111
ldeanwallbawarba 20,54% 25,00% 4 46% 50,00% 112
Bebauungsplane/Visualisierungstools!G|1S 11,24% 289 21%  11,24% 48 31% Ba
Evaluation
Bafragungan 16,92% 53,8B5%( 10,77% 18 46% 130
Abstimmungean 21, 67% 43,33% 4 17% 30,8B3% 120
Patitionan T.53% 16,13% 1,08% T5,2T% 83
Offena Foran uber varschiedensa Kommunikationskanale 16,00% 15,00% 6,00% B53,00% 100
Moderere Foren Uber verschiedene Kommunikationskanalka | 37T 1T% 2212% 2 65% 38,05% 113
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Bei der Betrachtung wird deutlich, dass keine Beteiligungsmdglichkeit Gberwie-
gend nur online zur Verfiigung steht. Haufig kombiniert als Online- und Offline-Md&g-
lichkeit werden dabei Befragungen und Abstimmungen in allen Phasen. Dialogformen
finden Uberwiegend im analogen Format statt. Gezielte Vorschlage oder Einwande (z.B.
zum Budget, Petitionen) kommen sowohl offline als auch online eher selten vor.

Aufgrund des Umfangs wurden hier keine Fragen zur RegelmaBigkeit der Betei-
ligungsmadglichkeiten gestellt — diese finden sich an anderer Stelle des Fragebogens.

Da sich das Vorhandensein digitaler Angebote nicht zwangslaufig in der Nutzung die-
ser niederschlagt, schloss sich eine Frage nach der Akzeptanz digitaler Angebote im
Vergleich zur Erwartung an (Abb. 12).

Abbildung 12: Annehmen digitaler Angebote

"Wie werden die digitalen Angebote zur
Beteiligung von den Burgerinnen und Blrgern

angenommen?"
n=93
4,30%
4,30% 32,26% 36,56% 22,58%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
viel schlechter als erwartet eher schlechter als erwartet
mwie erwartet eher besser als erwartet

mviel besser als erwartet

Demnach geben 63% der Befragten an, dass digitale Beteiligungsangebote
wie erwartet oder besser von den Burgerinnen und Blrgern angenommen werden.

Um die Verankerung digitaler Beteiligungsangebote differenzierter zu erfas-
sen, schlossen sich mehrere Fragen zu diesem Themenkomplex an. Die Fragen nach
dem Verhaltnis digitaler und analoger Angebote, die Rolle bei der Beteiligung von Blir-
gerinnen und Blirgern und die Gestaltung digitaler Beteiligungsformate wurden jeweils
mittels eines Schiebereglers mit zwei entgegengesetzten Polen in einem Wertebereich
von 1 bis 101 realisiert. Die Frage nach dem Entwicklungsgrad wurde durch gestufte
Antwortkategorien erfasst. Dabei zeigt sich, dass digitale Angebote zwar eher ,wie er-
wartet” oder ,besser als erwartet” angenommen werden (Abb. 12), sich dennoch tber-
wiegend (52,8% von n=125) oder ganzlich in einer Art Pilotstadium (19%) befinden.
Nur etwa 3% der befragten Regionen geben an, dass es sich dabei um einen festen
Bestandteil digitaler Angebote handelt. In knapp 25% der Regionen sind nur bestimmte
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Beteiligungsangebote fester Bestandteil, wahrend sich andere im Pilotstudium befin-
den (,teils teils").

In diesem Fragebogenabschnitt findet sich zusatzlich eine Frage nach nega-
tiven Erfahrungen mit digitalen Angeboten in Form der Frage: ,Kam es bisher vor, dass
ein digitales Beteiligungsangebot wieder eingestellt wurde?”. Von allen Befragten, die
diese Frage beantwortet haben (n=66) bejahen lediglich 8 Personen (12,1%) diese
Frage. 58 Personen verneinen diese (87,9%). 76 Personen wissen dies nicht bzw. kdnnen
diese Frage nicht beantworten. Am haufigsten wurde der Grund genannt, dass das An-
gebot von den Biirgerinnen und Biirgern nicht ausreichend angenommen wurde. Fer-
ner ging damit auch der Grund einher, dass die Ergebnisse nicht den Erwartungen ent-
sprachen. Eine stark untergeordnete Rolle spielten dabei fehlende personelle und fi-
nanzielle Ressourcen. In der offenen Antwortkategorie wurde darauf hingewiesen, dass
das Tool nicht ausreichend an die Nutzergruppe angepasst war. Aufgrund der geringen
Fallzahl kann diese Frage nur als grober Anhaltspunkt fir mogliche Griinde dienen —es
lasst sich jedoch festhalten, dass digitale Beteiligungsangebote tendenziell bestehen
bleiben, sofern sie erst einmal eingeflihrt wurden.

Die drei erwahnten Schieberegler-Fragen nach dem Verhaltnis digitaler und
analoger Angebote werden zur Veranschaulichung als Art Boxplot-Diagramm darge-
stellt. Der Strich markiert jeweils den Median, das Kreuz den Mittelwert (Abb. 13). Dabei
zeigt sich bei der Frage, ob digitale und analoge Beteiligungsangebote aufeinander
aufbauen, dass diese (mit einer etwas héheren Standardabweichung als bei den ande-
ren Fragen) etwa zur Halfte bzw. in der Halfte der Regionen ,aufeinander aufbauen”.
Ein ahnliches Ergebnis mit Tendenz zur Mitte ergibt die Frage, ob digitale Angebote
eher auf der Ubersetzung analoger Beteiligungsstrukturen beruhen oder ob neue in-
teraktive Angebote geschaffen werden, die an die Bevolkerung angepasst wurden (z.B.
spezielle Apps oder regionalspezifische App-Nutzungen). Deutlicher ist das Ergebnis
bei der Frage, wie stark die Beteiligung von Burgerinnen und Buirgern in einem digitalen
Rahmen stattfindet. Der Median bewegt sich hier bei 31 und das dritte Quartil nur et-
was Uber einem Wert von 50 was bedeutet, dass sich die Beteiligung in etwa 70% der
Falle in einem eher analogen Rahmen bewegt (Tab. 7).
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Tabelle 7: Aufbau digitaler und analoger Beteiligungsformate

1=Bestehende formale Be-
1=Digitale und analoge An- | 1=Beteiligung der Burgerin- }ﬁ"c'jigui?agzségjrﬁ:rtinuvgg?en
gebote werden unabhangig | nen und Biirger wird aus- 9 .
) S setzt./Es werden neue digi-
voneinander durchge- schlie3lich analog durchge- . .
. - . L . tale und interaktive Formate
fuhrt./Digitale und analoge fuhrt./Beteiligung der Biirge- eschaffen. die an die Be-
Angebote bauen aufeinan- rinnen und Birger wird aus- gescr ! -
o i . dirfnisse der regionalen
der auf. schlieBlich digital realisiert. ..
Bevolkerung angepasst
werden.
N Gultig 136 138 132
Fehlend 16 14 20
Mittelwert 48,28 31,79 49,51
Standardfehler des Mit-
telwerts 2,844 1,79 2,549
Median 51,5 31 51
Modus 1 50 51
Std.-Abweichung 33,172 21,028 29,287
Varianz 1100,366 442,182 857,702
Schiefe 0,009 0,482 0,014
Standardfehler der
Schiefe 0,208 0,206 0,211
Kurtosis -1,421 -0,141 -1,038
Standardfehler der
Kurtosis 0,413 0,41 0,419
Minimum 1 1 1
Maximum 101 100 101
Perzentile 25 14,5 14 24,25
50 51,5 31 51
75 77,75 50 74

Abbildung 13: Aufbau digitaler und analoger Beteiligungsformate - Graphische
Darstellung

Bestehende formale Beteiligungsstrukturen werden in digitale |
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Anhand dieses Fragekomplexes werden die RegelmaBigkeiten deutlicher. So
geben 25% der untersuchten Regionen an, dass die Beteiligung mindestens zur Halfte
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digital realisiert wird. 50% beurteilen das Verhaltnis zwischen digitaler und analoger
Beteiligung zwischen bis zu einem Wert von 30; 25% zwischen 30 und 50. Zusammen-
gebracht mit den Ergebnissen digitaler Angebotsformen in den unterschiedlichen Pha-

sen lasst es darauf schlieBen, dass digitale Beteiligungsangebote zwar fir dhnliche
Zwecke eingesetzt werden, aber mit einem anderen Stellenwert. D.h. es gibt starkere
Unterschiede zwischen den Regionen in der Beteiligungsart (analog/digital) als bei-
spielsweise bei der konkreten Ausgestaltung (bauen aufeinander auf/werden neu ge-
schaffen) und dem Einsatz (z.B. Befragungsformate).

Zentrale Akteure

Auch zur Einschatzung von Bevdlkerungsmerkmalen wurde auf einen Schie-
beregler mit gegensatzlichen Polen zwischen 1 und 101 zuriickgegriffen (Tab. 8 und
Abb. 14). Hintergrund der Frage nach Bevolkerungsmerkmalen ist die Annahme, dass
sich bestimmte Eigenschaften positiv oder negativ auf (digitale) Angebote im Allge-
meinen und digitale Beteiligungsangebote im Speziellen auswirken kénnen. Da nicht
davon auszugehen ist, dass die Befragten die Blirgerinnen und Biirger der Region bei-
spielsweise hinsichtlich demographischer oder soziokultureller Merkmale einschatzen
kénnen, wurden (testweise) drei allgemeinere Fragen mitaufgenommen. Nach Ein-
schatzung der Befragten gestalten die Birgerinnen und Birger die Region aktiv mit,
wobei in etwa 30% der Regionen die Bevolkerung als sehr aktiv bezeichnet werden
kann. Weniger deutlich ausgepragt ist die Veranderungsbereitschaft bzw. die damit
eng verbundene Aufgeschlossenheit gegeniiber Innovationen.

Tabelle 8: Bevdlkerungseigenschaften

1=Vertreten eine kriti- 1=Nehmen Verande-

sche Haltung gegen- | 1=Sind nicht selbst rungen schwer

Uber Innovatio- bei der Mitgestaltung N

. ! o . an./Stehen Verande-

nen./Zeigen sich auf- | tatig./Gestalten die runaen positiv ge-

geschlossen gegen- | Region aktiv mit. genp 9

Uber Innovationen. gendber.
N Glltig 138 138 137

Fehlend 14 14 15

Mittelwert 53,07 64,63 51,8
Standardfehler
des Mittelwerts 1,991 1,856 1,88
Median 52,5 67 54
Modus 53a 74 54
Std.-Abweichung 23,388 21,805 22,008
Varianz 546,981 475,461 484,34
Schiefe 0,02 -0,392 -0,279
Standardfehler
der Schiefe 0,206 0,206 0,207
Kurtosis -0,77 -0,481 -0,895
Standardfehler
der Kurtosis 0,41 0,41 0,411
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TS
Minimum 1 9 9
Maximum 101 101 98
Perzentile 25 34 51 31,5
50 52,5 67 54
75 72,25 82 68

a Mehrere Modi vorhanden. Der kleinste Wert wird angezeigt.

Abbildung 14: Bevolkerungseigenschaften - Graphische Darstellung

Stehen Verdnderungen
positiv gegenliber.

Nehmen Verdnderungen schwer an. I _ i

Zeichen sich aufgeschlossen
gegenliber Innovationen.

Vertreten eine kritische Haltung gegentiber Innovationen. |l _ J|

Gestalten die Region aktiv
mit.

Sind nicht selbst bei der Mitgestaltung tatig. I

Da nicht nur der jetzige Stand, sondern auch die Entwicklungen in den Reg
onen an dieser Stelle interessant sind, wurde nach erhohtem Interesse und einer Erwe

terung von Beteiligungsangeboten gefragt. Entsprechend nehmen fast 70% der Be-
fragten ein gestiegenes Interesse der Blrgerinnen und Birger an Moglichkeiten zur

Mitbestimmung wahr (n=112).

Abbildung 15: Zeitliche Verdnderung Interesse nach Beteiligung

"Hat sich das Interesse der Blrgerinnen und Blrger
an Moglichkeiten zur Mitbestimmung in den letzten
Jahren insgesamt erhoht?"

19,42%

31,25%

25,18%

n=112
n=139

Nein =weil nicht

= Ja

3
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Nicht nur das Interesse an Mitbestimmung, sondern auch die Mdglichkeiten
zur Beteiligung haben sich in den letzten Jahren insgesamt erhéht — sogar etwas mehr
als der wahrgenommene Interessenanstieg. Mehr als die Halfte der Regionen gibt an,
dass es dabei sowohl mehr digitale als auch analoge Angebote gibt. Knapp 13% geben
an, dass sie insbesondere die digitalen Beteiligungsangebote ausgebaut haben.

Abbildung 16: Zeitliche Veranderung Beteiligungsangebote

"Haben sich die Mdglichkeiten der
Mitbestimmung seitens der Biirgerinnen und
Burger in den letzten Jahren insgesamt erhéht?"

Nein

25%
Ja, mehr digitale Angebote

0,
51,72% Ja, mehr analoge Angebote
12,93%

= Ja, mehr digitale und analoge
10.34% Angebote

n=116

Mit einer Filterfrage wurde weiterhin erfasst, ob bei neuen digitalen Ange-
boten auf kommerzielle oder offentliche Anbieter (staatliche oder eigene Angebote
seitens der 6ffentlichen Verwaltung) zurtickgegriffen wurde. Von den 70 Regionen, die
diese Frage beantwortet haben, gaben rund 54% an, dass auf beides gleichermalen
zurtickgegriffen wurde (18,6% nutzten nur Angebote kommerzieller Anbieter).

Den letzten groBeren Fragenkomplex bildeten Fragen nach verschiedenen
Akteuren, die in unterschiedliche Stadien digitaler Angebote involviert sind. Die Phasen
orientieren sich dabei grob an Innovationsprozessen. Daraus kénnen Potentiale fir
mogliche Ressourcen oder Kooperationen auch fir die Schaffung digitaler Beteili-
gungsangebote sichtbar werden sowie das Zusammenspiel verschiedener Akteure be-
trachtet werden. Am haufigsten wurden Kooperationen mit Hochschulen gewahlt (von
den moglichen 5 Phasen waren Hochschulen durchschnittlich an 2,25 Phasen beteiligt),
darunter vor allem in den Phasen der Mitgestaltung bzw. Entwicklung und der Einfiih-
rung; gefolgt von Unternehmen (2,04). Das Schlusslicht bilden hierbei die Kooperatio-
nen mit (anderen) stadtischen Regionen, die durchschnittlich nur 1x ausgewahlt wur-
den. Bundeslandspezifisch kooperiert Bayern tendenziell haufiger mit Hochschulen,
weniger mit stadtischen Regionen (hochster Mittelwert aller Akteure: 2,85; von 27 Re-
gionen gewahlt). Die Regionen in Sachsen kooperieren hingegen eher mit
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Unternehmen. Bei der Nutzung digitaler Angebote stehen wie erwartet die Birgerin-
nen und Blrger im Fokus. Eine wesentliche Rolle spielen aber auch regional ansassige
Unternehmen (knapp 40%). Prozessspezifische Wissensvermittler und Wissensvermitt-
lerinnen spielen besonders in den ersten Phasen (Mitgestaltung, Einfiihrung, Verbrei-
tung) eine groBere Rolle.
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Als weitere Ressource bzw. Treiber digitaler Angebote kdnnen aber auch die

Befragten selbst gesehen werden, welche ebenfalls zentrale Aufgaben bei der Prozess-
gestaltung ibernehmen. Die Befragten (n=140) fihlen sich dabei eher sicher (53%) o-
der sogar sehr sicher (15%) im Umgang mit digitalen Angeboten. 6% flihlen sich eher
oder sehr unsicher und bei den tbrigen Personen ist es stark von den jeweiligen An-
wendungen abhangig (etwas mehr als 26% haben auf die Mittelkategorie ,teils/teils”
zurlickgegriffen).

Um den Umgang mit digitalen Techniken zu starken, haben rund 70% der
Regionen die hier aufgeflihrten Aus- und Weiterbildungsmdglichkeiten ausgewahlt.
Allgemeine Informationsveranstaltungen, z.B. zum Datenschutz im Internet, gibt es in
46% der Regionen. Eine weitere Rolle spielen gezielte QualifizierungsmaBnahmen
(29,6%), z.B. flr Seniorinnen und Senioren oder Schilerinnen und Schiler und ferner
Multiplikatorenveranstaltungen (17%). Es wurden zudem weitere Angebote wie z.B. in-
dividuelle Anleitungshilfen durch LEADER oder die DVS genannt. Durchschnittlich ver-
figen die Regionen lber 1,63 Unterstlitzungsangebote, auf die im Allgemeinen oder
prozessspezifisch zurlickgegriffen werden kann.

Ein etwas hoherer Durchschnitt findet sich bei der Frage nach birgerschaft-
lichen Initiativen wieder, wobei durchschnittlich 2,15 Initiativen ausgewahlt wurden.
Diese Frage ist besonders mit Blick auf die Ressourcen, die Vernetzung der Blirgerinnen
und Burger untereinander und den Lokalbezug interessant und wird in der Fallstudien-
arbeit vertieft. Am haufigsten finden sich Gruppen auf den gangigen sozialen Netzwer-
ken (65,5%), gefolgt von speziellen Apps und Plattformen.

Abbildung 18: (Digitale) burgerschaftliche Initiativen

"Welche (digitalen) biirgerschaftlichen Initiativen gibt es in Ihrer Region?"

100%
n=142

90%

80%

70%

60%

50%

o
- = 22 3 / -
0%
Birgerschaftliche Spezielle Apps wie z.B. DorfFunk Digitale Nachbarschaftsnetzwerke Gruppe(n) auf Facebook, Telegram, Blog(s
Zeitung/ZeitschriftNachrichtenportal wie z.B. nebenande WhatsApp 0.A.
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Der letzte Teil des Befragungsblocks rund um die Akteure bezieht sich auf
mogliche Gruppenunterschiede. Um zu erfahren, ob Gruppenunterschiede bei der Nut-
zung analoger oder digitaler Beteiligungsformate bestehen, standen verschiedene
Merkmalsauspragungen zur Auswahl sowie eine allgemeine Frage danach, ob der Kreis
an Burgerinnen und Burgern, die sich in der jeweiligen Region digital beteiligen, als
heterogener als bei analoger Beteiligung eingeschatzt wird.

Zunachst lasst sich festhalten, dass knapp 70% der Regionen, die diese Frage
beantwortet haben, den Kreis an Blirgerinnen und Burgern bei digitaler Beteiligung als
heterogener einschatzen als dies bei analogen Formaten der Fall ist (Abb. 19).

Abbildung 19: Gruppenunterschiede digital / analoge Beteiligungsformate

"Ist der Kreis an Burgerinnen und Burgern, die
sich in lhrer Region digital beteiligen, nach
Ihrer Einschatzung heterogener als bei
analoger Beteiligung?"

31,58% " Ja

Nein

n=95

"Léasst sich nach lhrer Einschatzung eine

"Lé&sst sich nach lhrer Einschatzung eine bestimmte ‘ Lo ,
bestimmte Gruppe von Birgerinnen und Birgern

Gr_uppe von Bﬁrgerinnen unr_j.BUrgem"au_smac_hen, ausmachen, die sich vorrangig an digitalen
die vorrangig analoge Beteiligungsmaoglichkeiten Angeboten beteiligt?"
wahrnimmt?"

34,78%

27.52% ula " Ja

. Nei
Nein “n

n=115
n=109

Dennoch lassen sich auch Unterschiede bei Personen, die sich digital beteiligen,
feststellen. In der Befragung kamen vor allem die Altersunterschiede zum Tragen. Ge-
nannt wurde, dass Nutzerinnen und Nutzer von digitalen Angeboten eher jung sind;
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bei analogen Beteiligungsangeboten sind diese zudem eher mannlich und verfiigen
uber ein tendenziell niedriges Bildungsniveau — im Vergleich zu Nutzerinnen und Nut-

zer digitaler Angebote. Bei digitalen Angeboten haben die Regionen hingegen auf
keine geschlechtsspezifischen Unterschiede hingewiesen. Bei Gruppenunterschieden in
analogen Formaten wurden im Durchschnitt 2,33 der Merkmale der nachfolgenden Ta-
belle ausgewahlt; bei den Gruppenunterschieden in digitalen Formaten wurden im
Durchschnitt 2,69 Optionen ausgewahlt. Die nachfolgende Tabelle zeigt dabei die Aus-
wahlhaufigkeiten der verschiedenen Merkmale.

Tabelle 9: Merkmale von Gruppenunterschieden digital / analoge Beteiligungs-

formate
nimmt eher analoge Betei- | nimmt eher digitale Betei-
ligungsmaoglichkeiten ligungsmoglichkeiten
wahr wahr
alt 93,75% 6,67%
jung 1,25% 93,33%
mannlich 37,50% 22,67%
weiblich 17,50% 28,00%
hoher Bildungsstand 12,50% 60,00%
niedriger Bildungsstand 26,25% 9,33%
hohes Einkommen 2,50% 21,33%
niedriges Einkommen 13,75% 5,33%
Migrationshintergrund 3,75% 5,33%
kein Migrationshintergrund 10,00% 9,33%
anderes 8,75% 4,00%
n 80 75|

Weitere Anmerkungen zu den Zielgruppen finden sich in der offenen Antwort-
kategorie der Frage — hier wurde beispielsweise auf die Lebensumstande aufmerksam
gemacht (Alleinerziehend, Beruf, Mobilitatsbarrieren).

Dariuber hinaus finden sich auch in den offenen Antwortkategorien bei den Vor-
teilen und den Herausforderungen weitere Anmerkungen zu den Zielgruppen bzw. den
potentiell benachteiligten Personen. Eine Herausforderung ist dabei insbesondere die
Gruppe der Personen, die sich sonst analog beteiligt. Diese wird wie 0.g. als eher alt
eingestuft und in den offenen Antwortkategorien vereinzelt als ,60+" beziffert. Ein hau-
fig genannter Aspekt der offenen Antwortkategorien ist ebenfalls die Mobilitatsbarri-
ere, um an analogen Beteiligungsveranstaltungen teilzunehmen.
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An dieser Stelle sei darauf hingewiesen, dass die Gruppenunterschiede nur ein
erstes allgemeines Stimmungsbild zeichnen und zwischen tatsachlich beobachteten
und vermuteten Gruppenmerkmalen unterschieden werden muss. Diese werden in den
sich anschlieBenden Fallstudien weiter vertieft.™

Herausforderungen und Vorteile

Wie bereits angedeutet wurde in der Erhebung die (grote) Herausforderung
bzw. der (groBite) Vorteil bei der Ausweitung digitaler Beteiligungsangebote erfragt.
123 Personen (rund 81% aller Befragten) gaben zu den beiden offenen Fragen ihre
Einschatzungen ab. Diese wurden inhaltlich klassifiziert und lassen sich unter Berilck-
sichtigung der Zahl der Nennungen (Gewichtung) sehr grob als folgende Wortwolken
veranschaulichen.

Zu den Top-5-Antwortkategorien bei der Herausforderung zahlen:
e Abbau von Vorbehalten
e Akzeptanz in der Bevdlkerung
e Ausbau Breitband
¢ Digitale Kompetenzen
e Hardware

Abbildung 20: Herausforderungen - Wortwolke
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> Im Zuge der Ergebnisse der Online-Befragung wurde ein Expertenworkshop durchgefiihrt, wobei die
Beteiligten ebenfalls auf diesen Punkt und weitere Erfahrungen mit Gruppenunterschieden eingegan-
gen sind. Details dazu finden sich im Abschnitt 4.1.
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Zu den Top-5-Antwortkategorien beim Vorteil zéhlen:
e Ausgleich struktureller Nachteile
e Breitere Beteiligung
e Raumliche Flexibilitat
e Reduzierung Mobilitatsaufwand
e Reduzierung Zeit

Abbildung 21: Vorteile - Wortwolke
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Wahrend sich in den funfthaufigsten Antworten bei der groBten Herausforde-
rung eher sozio-technische und -kulturelle Aspekte finden, werden bei den Vorteilen
vorrangig positive Auswirkungen/Ausgleiche der Lage genannt sowie eine potentiell
quantitativ breitere Beteiligung.

Corona-Situation

Den Abschluss der Online-Erhebung bilden Fragen zur aktuellen Corona-Situa-
tion. In knapp 90% der befragten Regionen mussten aufgrund dessen Beteiligungsver-
anstaltungen teilweise oder ganzlich ohne digitalen Ersatz ausfallen. Der hohe Ausfall
von Beteiligungsveranstaltungen deutet einerseits den Bedarf und die bisherige Etab-
lierung digitaler Angebote an, andererseits deutet dies auch auf die Grenzen digitaler
Beteiligungsangebote hin (beispielsweise Diskussionsrunden, Moderation, digitale
Mudigkeit, ...) — denn auch Regionen, die digital sehr gut aufgestellt sind, haben nur
teilweise auf digitalen Ersatz zurlickgegriffen.
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Weiterhin nehmen 60% der befragten Regionen eine hohere Nachfrage der Biir-
gerinnen und Burger nach regionalen digitalen Angeboten wahr. Dies betrifft nicht nur
Angebote z.B. bezlglich des Online-Handels, sondern auch Angebote zur Beteiligung
an regionalen Prozessen (knapp 55%). Das deutet auf besondere Bedarfe wahrend der
aktuellen Situation hin, lasst aber die Frage offen, ob und wie sich diese Nachfrage
nach der Corona-Lage nachhaltig auswirkt.

Abbildung 22: Auswirkungen der Corona-Situation — Nachfrage

"Hat sich wahrend der Corona-Situation die Nachfrage
nach regionalen digitalen Angeboten seitens der
Blirgerinnen und Birger erhoht?"

21,13%

"Trifft das auch auf

n=142 Beteiligungsangebote zu?"

=Ja - Nein =weil nicht
Dass sich die Situation zumindest auf Angebotsseite auf digitale Angebote im
Allgemeinen nachhaltig auswirkt (Abb. 23), geben etwas mehr als 50% der befragten
Regionen an (auf Beteiligungsangebote im Speziellen geben 73 von 142 Personen an),
die zuvor mit 75% auBerdem angaben, dass sich durch die Corona-Situation die
Schwerpunktsetzung zugunsten digitaler Angebote in der Region verschoben hat.

Abbildung 23: Auswirkungen der Corona-Situation auf die Schwerpunktset-
zung der Region

i i ituation di S a72% 8
"Hat sich durch die Corona-Situation die e7o
Schwerpunkisetzung zugunsten einer Erweiterung = anderes
digitaler Angebote in lhrer Region verschoben?"
dauerhaft
0,
11,97% 48,11%
= eher
Art der dauerhaft
12.68% Schwerpunkt- eher
verschiebung temporar
temporar
39,62%
2,83%
n=142 n=106

mJa - Nein =weill nicht
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In den offenen Antwortkategorien wird weiterhin deutlich, dass Corona als
Chance bzw. als Zeitpunkt gesehen wird, digitale Angebote anzustoBen oder weiter
voranzutreiben und die Bedarfe klarer und deutlicher geworden sind.

2.2 Vertiefende Analysen

Die wesentliche Fragestellung der Untersuchung ist, welche Rolle digitale (Be-
teiligungs-)Angebote bisher in regionalen Entwicklungsprozessen spielen. Dieser Frage
sollte insbesondere durch die deskriptiven Auswertungen und deren unterschiedlichen
Darstellungen nachgegangen werden. Eine zweite essentielle Frage ist, welche Fakto-
ren sich gegenseitig beeinflussen bzw. wie diese den Grad digitaler Beteiligung poten-
tiell beeinflussen. Hierzu missen nicht nur neue Variablen berechnet werden und Indi-
zes gebildet werden, sondern auch die Zusammenhange auf ihre statistische Signifi-
kanz hin untersucht werden.

2.2.1 Variablenberechnung und Indexbildung

Fur die Befragung wurde vorrangig auf Likert-ltems zuriickgegriffen, die teils in
unterschiedlicher Reihenfolge im Fragebogen dargestellt wurden. Dies sollte die Auf-
merksamkeit der Befragten erhdhen. Fur die Auswertung wurde die Reihenfolge jeweils
so umcodiert, dass die geringste Zustimmung oder die geringsten Auspragungen
ebenfalls die geringsten Werte aufwiesen (,sehr schlecht”/,schlecht”; ,sehr gering”/,e-
her gering” usw.).

Umcodiert wurden auBerdem verschiedene Auswahlfragen, sodass ein Wert von
0 bedeutet, dass diese Antwortoption nicht gewahlt wurde, ein Wert von 1 entspre-
chend, dass diese ausgewahlt wurde.

Da die Fragen zum Politikzyklus durch eine Mehrfachauswahlmatrix dargestellt
wurden, haben sich hier verschiedene Bedarfe der Umstrukturierung gezeigt (Tab. 10).
Flr erste Analysen wurden beispielsweise die Antwortkategorien ,online/offline” und
,online” zusammengefasst als ,Online-Beteiligungsangebote”. Die offline-Kategorie
wurde hingegen jeweils mit einem Wert von 0 umcodiert. Das hat einerseits den Vorteil
der einfacheren Auswertung, andererseits geht dadurch der Informationsgehalt bezlig-
lich der Zahl bzw. Auspragung analoger Beteiligungsangebote verloren. Aus diesen In-
formationen wurde ein Summenindex aus den unterschiedlichen Phasen gebildet. Da-
mit die Phasen gleichrangig im Index bertcksichtigt werden, wurden diese vor Bildung
des Summenindex kategorisiert bzw. gewichtet — jede Phase kann einen maximalen
Wert von 3 (hoher Grad digitaler Beteiligung) annehmen. Der Summenindex digitaler
Angebote kann entsprechend Werte von 0 bis 15 annehmen.
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Gleichzeitig wurden die einzelnen Phasen zusammengefasst und umcodiert, so-
dass beispielsweise statt vieler Variablen im Agenda-Setting mit den Auspragungen
,online”/,offline”/,online und offline” nun jede Phase als einzelne Variable mit den Aus-
pragungen 1 (niedrig; bis 25% der Antwortmaoglichkeiten als digital ausgewahlt), 2 (mit-
tel; bis 50% der Antwortmaglichkeiten als digital ausgewahlt) und 3 (hoch; mehr als
50% der Antwortmdglichkeiten bestehen (auch) als digitale Angebote) besteht.

Tabelle 10: Bildung von Indizes

Variablen Art Kriterien
Politikzyklus Problemformulierung Summenindex Jede Phase ge-
Agenda-Setting aus ordinalska- wichtet
Entscheidungsfindung lierten Phasen
Planung und Umsetzung
Evaluation
Ressourcen Infrastruktur Mittelwertindex Cronbachs Al-
Hard- und Softwareausstattung pha > 0,7

Fachliche Expertise Mindestens 3

Personalausstattung Werte waren

Finanzmittel verflgbar
Bevolkerungs- | Schieberegler: Mittelwertindex Cronbachs Al-
merkmale aufgeschlossen/kritisch pha > 0,7

Mindestens 2
Werte waren
verflgbar

aktiv/passiv
veranderungsbereit/festhalten

2.2.2 Zusammenhangsanalysen'®

Im Folgenden werden Zusammenhange verschiedener Variablen untereinander
aufgezeigt. Da es sich vorrangig um ungerichtete Hypothesen handelt, wurden Zusam-
menhange zu einem Uberwiegenden Teil mittels Korrelationsanalysen untersucht. Wei-
tere explorative Analysen wurden angewandt, um mdgliche Zusammenhange bzw. Ty-
pologien zu erkennen. Bei den Variablen, die auf einer Ordinalskala liegen, wurde bei
der Darstellung von Zusammenhdngen vorrangig auf den Korrelationskoeffizienten
nach Spearman zurlickgegriffen sowie auf ausgewahlte Kreuztabellen und Zusammen-
fassungen bestimmter Merkmalsauspragungen. Beim Vorliegen der Kriterien wurde
vereinzelt auf den Pearson-Korrelationskoeffizienten zurtickgegriffen. Fiir graphische
Darstellungen wurden Streudiagramme genutzt.

Zum Einsatz kamen auBerdem die punktbiserale Korrelationsanalyse, die den
Zusammenhang von dichotomen Variablen und intervallskalierter Variablen untersucht
sowie partielle Korrelationsanalysen. Unterstiitzend kam der Mann-Whitney-U-Test als
nichtparametrisches Verfahren hinzu, um zu prifen, ob sich unterschiedliche

16 Weitere Analysen zu diesem Teil finden sich im Anhang.
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Auspragungen in Form dichotomer Variablen (Gruppen) beispielsweise hinsichtlich der
Auspragungen digitaler Beteiligungsmaoglichkeiten signifikant voneinander unterschei-
den. Als Signifikanzschranke fir Korrelationen wurden die allgemein tblichen Signifi-
kanzschranken a=0,01 und a=0,05 festgelegt. Wenn nichts anderes angegeben ist, be-
zieht sich die Angabe auf die Signifikanz zum 1%-Niveau.

Férderprogramm

Mit Blick auf die Frage, ob Forderprogramme wie LEADER einen Beitrag zur di-
gitalen Transformation landlicher Regionen leisten kénnen, wurde nach Prifung der
Kriterien eine einfaktorielle ANOVA durchgeflihrt. Die Zahl der Férderprogramme wird
hierbei als kategoriale Variable begriffen und zeigt zunachst folgende Gruppenunter-
schiede.

Tabelle 11: Forderprogramme und digitale Beteiligungsmadglichkeiten

Zahl ausgewahlter For- Summenindex: digitale Beteili-
derprogramme gungsmaoglichkeiten
Mittelwert |N | Std.-Abweichung
1 6,73| 97 3,893
8,12| 33 3,998
3 9,54| 13 4,824
Insgesamt 3,89|143 4,081

Dabei ergibt sich ein mittlerer Effekt, wobei die unterschiedliche und in der letz-
ten Gruppe geringe GruppengrolBe fir die Interpretation berticksichtigt werden mus-
sen. Dennoch deutet das darauf hin, dass digitale Beteiligungsangebote starker in Re-
gionen vertreten sind, die sich in mehr als einem der von uns abgefragten Forderpro-
gramme befinden.

Zusammenhange der Lagevariablen

Um den Zusammenhang zwischen Ressourcen und Lagevariablen darzustellen,
wurde auf den Spearman-Korrelationskoeffizienten zurtickgegriffen (Tab. 12). Mit Aus-
nahme der soziookonomischen Lage kann davon ausgegangen werden, dass sich die
Lage auf die Verfigbarkeit der Ressourcen, z.B. Netzausbau, auswirkt. Bei der sozio-
6konomischen Lage ist nicht eindeutig, ob diese besser eingeschatzt wird, weil bei-
spielsweise die Finanzmittel (fir Digitalisierung) fiir die Region ebenfalls gut ausfallen
oder ob sich die Finanzmittel auf soziookonomisch besser aufgestellte Regionen kon-
zentrieren. Insgesamt korreliert die soziobkonomische Lage am starksten und positiv
(bessere soziobkonomische Lage) mit der Verfligbarkeit von Ressourcen, darunter ins-
besondere mit den Finanzmitteln (Korrelation von 0,523 auf dem 1%-Niveau) und der
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Einschatzung der Digitalisierung insgesamt als positiv (0,315) — werden positive Aus-
wirkungen der soziobkonomischen Lage auf die Ressourcen als Mittelwertindex insge-
samt unterstellt, schrumpft das R? auf 0,16. Auch die Einschatzung der Lage/Erreich-
barkeit der Region korreliert positiv und signifikant mit den Finanzmitteln (0,353) und
der Grad der Landlichkeit hat tendenziell Auswirkungen auf die Infrastruktur. Kein Zu-
sammenhang lasst sich dagegen mit der Ausstattung in offentlichen Einrichtungen
feststellen.

Tabelle 12: Zusammenhange zwischen Ressourcen und Lage

Spearman-Rho Soziodkonomi- Lage/‘Errelch- Landlichkeit
sche Lage barkeit

Themen-Digitalisierung: Inf-  Korrelations-ko-

rastruktur (Netzausbau) effizient ,182* 0,122 § ,225**
Sig. (1-seitig) 0,03 0,071 0,003
N 142 146 146

Themen-Digitalisierung: Korrelations-ko-

Hard- und Softwareausstat- effizient 0,064 -0,003 -0,056

tung offentlicher Einrichtun-

gen 0,469 0,488 0,262
Sig. (1-seitig)
N 129 133 133

Themen-Digitalisierung: Korrelations-ko-

Fachliche Expertise effizient ,233** -0,24 0,03
Sig. (1-seitig) 0,01 0,397 0,368
N 122 124 124
Korrelations-ko-

Themen-Digitalisierung: Fi-  effizient ,523** ,353** 0,122

nanzmittel Sig. (2- bzw. 1-
seitig) 0 0 0,093
N 117 120 120

Themen-Digitalisierung: Korrelations-ko-

Personalausstattung effizient ,189* 0,107 0,03
Sig. (1-seitig) 0,041 0,122 0,372
N 117 121 121

Themen-Digitalisierung: IT-  Korrelations-ko-

Sicherheit effizient 0,174 0,036 -0,058
Sig. (1-seitig) 0,108 0,37 0,295
N 86 89 89

Themen-Digitalisierung: Korrelations-ko-

insgesamt effizient ,315** 0,129 0,016
Sig. (1-seitig) 0 0,075 0,429
N 123 127 127

Es zeigen sich keine Zusammenhange mit der Zahl der Weiterbildungs- und
QualifizierungsmaBnahmen und der Lage. Aufgrund der zur Verfligung stehenden Aus-
wahl von Unterstiitzungsveranstaltungen sei darauf hingewiesen, dass eine Interpreta-
tion nur eingeschrankt moglich ist: die Ergebnisse deuten an, dass Unterstutzungsan-
gebote in den Regionstypen gleich stark vertreten sind. Aufgrund der Fallzahlen

43



Ergebnisbericht: Online-Befragung von Praxisakteuren in landlichen Regionalentwicklungsprozessen 0
1

g8

e
o

L

e

wurden fir einen Vergleich auBerdem die Lageitems auf drei Auspragungen zusam-
mengefasst und sich durch einen einfachen Mittelwertvergleich ein Uberblick Gber
mogliche Auspragungen verschafft. Zusatzlich gibt es keine Zusammenhange mit den
einzelnen Veranstaltungsformen, z.B. sind Multiplikatorenveranstaltungen in sehr land-
lichen Regionen nicht haufiger vorzufinden. Gleiches trifft auf die Zahl der Online-In-
formationsangebote zu, die unabhangig von den hier erhobenen Lagevariablen sind.

Um zu prifen, ob die Lage einen positiven Einfluss auf das Ausmal3 digitaler
Beteiligungsangebote hat, wurde zunachst eine Kreuztabelle erstellt. Diese beinhaltet
aufgrund der o.g. Fallzahlen die Lageitems unterteilt in drei Stufen und einen klassifi-
zierten Index des Politikzyklus mit den Auspragungen niedrig (weniger als 25% aller
Veranstaltungen Uber alle Phasen werden auch digital angeboten), mittel (zwischen
25% und 50%) und hoch (ab 50%). Die Auspragungen wurden jeweils so gewahlt, da
die Kategorien in den unterschiedlichen Politikphasen ungleich verteilt und teils sehr
spezifisch sind. Entsprechend wird im Folgenden davon ausgegangen, dass — bezogen
auf die hier genutzten Kategorien in den Phasen — digitale Angebote von mehr als 50%
eine hohe Nutzung digitaler Beteiligungsangebote darstellen.

Da auch diese keine systematischen Zusammenhange zeigt, ist diese im Folgen-
den nicht aufgefihrt. Gleiches gilt fur die Korrelationsanalyse, die ebenfalls ausschlief3t,
dass es einen Zusammenhang zwischen den Lagevariablen und dem AusmaB digitaler
Beteiligungsangebote gibt. Hier bleibt allerdings offen, inwieweit das tatsachlich der
Fall ist und inwiefern eine Kombination verschiedener Merkmalsauspragungen (sozio-
okonomisch schlecht/Lage peripher) dies berlicksichtigen kann. Weiterhin sei erneut
darauf hingewiesen, dass beispielsweise die Landlichkeit hier fast ausschlieBlich in zwei
Auspragungen vorliegt, was den Zusammenhang beeinflussen kann.

SchlieBlich wurde mittels gepruft, ob digitale Angebote in den letzten Jahren z.B.
eher in landlicher gepragten Regionen zugenommen haben. Dies scheint nicht der Fall
zu sein und stellt sich zusatzlich als nicht signifikant heraus.

Zusammenhange der Ressourcen

Unter der Annahme, dass es mehr digitale Beteiligungsangebote gibt, je besser
die Regionen bezlglich der Ressourcen fiir die Digitalisierung aufgestellt sind, weisen
lediglich die folgenden Ressourcen — mit abnehmendem Einfluss — einen Zusammen-
hang mit dem AusmaB digitaler Beteiligungsangebote auf: die Personalausstattung mit
einem mittleren Effekt, die Ausstattung offentlicher Einrichtungen und die fachliche
Expertise mit schwachen Effekten (Korrelationskoeffizient nach Spearman von je 0,213)
sowie die Infrastruktur (sehr geringer Effekt auf dem 5%-Niveau), wenn einseitig ge-
testet wird. Die Finanzmittel, die Beurteilung der Digitalisierung in der Region
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insgesamt sowie die IT-Sicherheit stehen nicht in einem direkten Zusammenhang mit
der Zahl digitaler Beteiligungsangebote (Tab. 13).

Tabelle 13: Zusammenhange zwischen Ressourcen und

Beteiligungsmadglichkeiten

Spearman-Rho Zahl digitaler Beteiligungs-

angebote
Korrelationskoeffizient 0,148
Themen-Digitalisierung: . -
Infrastruktur (Netzausbau) S e 0,082
N 139
Themen-Digitalisierung: Korrelationskoeffizient 0,213*
Hard- und Softwareaus- . .
stattung 6ffentlicher Ein- Sig. (1-seitig) 0,016
richtungen N 128

Korrelationskoeffizient 0,213*
Themen-Digitalisierung:

Fachliche Expertise Sig. (1-seitig) 0,019
N 120
Korrelationskoeffizient 0,013

Themen-Digitalisierung: ) -

Finanzmittel Sig. (1-seitig) 0,886
N 117

Korrelationskoeffizient 0,266**
Themen-Digitalisierung:

Personalausstattung SGa(E=Eil) 0,004
N 118
Korrelationskoeffizient 0,055

Themen-Digitalisierung: . -

IT-Sicherheit Sig. (1-seitig) 0,616
N 86
Korrelationskoeffizient 0,135

Themen-Digitalisierung: ) »

insgesamt Sig. (1-seitig) 0,136
N 123

** Die Korrelation ist auf dem 0,01 Niveau signifikant (einseitig).

* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant (einseitig).

Um die Ressourcen besser beschreiben zu kdnnen, wurde zusatzlich ein Mittel-
wertindex als quasi-metrische Skala aus den Items Finanzmittel, personelle Ressourcen,
fachliche Expertise, Infrastruktur und der Ausstattung 6ffentlicher Einrichtungen gebil-
det. Aufgrund fehlender Werte und moglicher Verzerrungen wurde die IT-Sicherheit
nicht bertcksichtigt. Bei einer Reliabilitatsanalyse ergibt sich aus den librigen Variablen
ein Cronbachs Alpha von rund 0,71, was u.a. darauf schlieBen lasst, dass eine Skalen-
bildung zulassig ist. Eine Veranschaulichung bzw. eine lineare Regressionsanalyse
ergibt, dass der Index einen geringen signifikanten Einfluss R? (4,5%) auf das Ausmal
digitaler Beteiligungsangebote hat.
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Abbildung 24: Zusammenhang Ressourcenindex und
digitale Beteiligungsmoglichkeiten

Streudiagramm von Mittelwertindex der Ressourcen der Digitalisierung Schritt: Summenindex

Politikzyklus
R? Linear = 0,045
5,00

c
g
e
3 . o
a 4,00 ®
& 8 ® ® @
5 ® e 8 ®
- -] (<3 @ L] ° ] 8
x ° 8 o ° ° o
]
T
£
T 8
g ° @ ]

° ° o ® ° ° ° g
o ® ® ® B o ® ® ®
= 2,00 @ -] L ] @
=

° ° ° 4 4

L]
°
1,00
00 2,00 4,00 6,00 8,00 10,00 12,00 14,00

Summenindex Politikzyklus

Erganzend dazu wurde die Variable des Schiebereglers ,Beteiligung der Biirge-
rinnen und Bulrger wird ausschlieBlich analog/digital durchgefiihrt” mit den Ressourcen
in Verbindung gebracht. Im Gegensatz zur Hohe digitaler Beteiligungsangebote sagt
diese Variable eher etwas Uber die RegelmaBigkeit digitaler Beteiligung aus. Der Zu-
sammenhang beider Variablen erweist sich jedoch als geringer als der zuvor unter-
suchte. Zwischen den unterschiedlichen Auspragungen der Skala analoge/digitale Be-
teiligung der Birgerinnen und Birger weist lediglich die fachliche Expertise auf einen
schwachen Zusammenhang mit dem AusmalB hin, wie stark die Beteiligung digital
durchgefiihrt wird (Spearman-Korrelation von 0,231 auf dem 5%-Niveau). Werden wei-
tere Ressourcen aufgenommen, schwacht sich der Zusammenhang ab. Insgesamt be-
deutet das, dass ein groBerer Zusammenhang zwischen den Ressourcen und der Zahl
digitaler Beteiligungsmoglichkeiten besteht als beispielsweise zwischen den Ressour-
cen und der Intensitat/RegelmaBigkeit digitaler Beteiligung.

Tabelle 14: Ressourcenindex und digitale Beteiligungsmaoglichkeiten

Beteiligung wird ausschlief3-
Pearson-Korrelation lich digital/analog durchge-
fuhrt
Mittelwertindex der Ressour-  pPearson-Korrelation 0,169*
cen mit mindestens 3 glltigen
Antworten Sig. (1-seitig) 0,248
N 133

* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant (einseitig).
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Die Ressourcen korrelieren auch untereinander, was andeutet, dass sich diese
tendenziell clustern: Regionen mit guter Ausstattung in einer Kategorie, weisen auch
eine eher gute Ausstattung in einer anderen Kategorie auf.

Zukiinftige Ziele mit digitalen Angeboten

Kein Zusammenhang ergab sich zwischen der Zielauswahl ,Férderung von Ver-
netzung, Wissenstransfer und Zusammenarbeit” und der Zahl der Akteure in den un-
terschiedlichen Phasen digitaler Angebote im Allgemeinen (o0.g. Ziel ausgewahlt
Ja/Nein und Akteurszahl). Das kann darauf hindeuten, dass Kooperationen zum Zwecke
digitaler Angebote in anderen Bereichen als dem der Burgerbeteiligung bzw. mit an-
deren Zielen als der Schaffung digitaler Angebote verfolgt werden.

Gleiches gilt bei der Untersuchung des Zusammenhangs zwischen der Zielaus-
wahl der Starkung der Beteiligungskultur und dem tatsachlichen AusmaR digitaler Be-
teiligungsangebote. Auch hier zeigt sich, dass kein statistisch signifikanter Zusammen-
hang zwischen beiden Merkmalen besteht.

Online-Informationsangebote

Es zeigt sich ein schwacher Zusammenhang zu der Frage, ob sich das Interesse
der Birgerinnen und Burger an Angeboten zur Beteiligung erhéht hat und der Zahl der
Informationsangebote. Zunachst dargestellt an einem Mittelwertvergleich. Dieser
wurde mittels eines t-Tests auf Signifikanz Uberprift, wobei sich eine schwache bis
mittlere Effektstarke von 0,42 zeigt.

Tabelle 15: Zusammenhang Online-Informationsangebote und Interessenan-
stieg

Zahl der Online-Informationsangebote

Wahrgenommenes ge-

: Mittelwert | N | Std.-Abweichung
stiegenes Interesse

Nein 3,49| 35 1,738
Ja 4,23 | 77 1,820
Insgesamt 4,00|112 1,821

Unter der Annahme, dass ein Mehr an Information die Transparenz und somit
die Aktivitat der Blrgerinnen und Birger fordert, wurde ein Streudiagramm erstellt,
welches keine Zusammenhange zwischen beiden Variablen zeigt und daher im Folgen-
den nicht aufgefihrt ist. Mit Blick auf die Transparenz wurde zudem der Zusammen-
hang zwischen der Zahl der Informationsangebote und der Frage, wie gut digitale An-
gebote von den Birgerinnen und Blrgern angenommen werden gepruft. Auch hier
zeigt sich kein statistisch signifikanter Zusammenhang.
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Es stellt sich die Frage, ob ein Ausgleich der Lage beispielsweise durch mehr
Online-Informationsmdglichkeiten verfolgt wird — allerdings zeigen die Daten hier
ebenfalls keinen Zusammenhang. Ein Zusammenhang zeigt sich jedoch mit den Phasen
im Politikzyklus bzw. mit dem Ausma@ digitaler Angebote. Einen graphischen Eindruck
vermittelt zunachst das folgende Streudiagramm.

Abbildung 25: Graphischer Eindruck zum Zusammenhang zwischen digitalen
Informations- und Beteiligungsangeboten

Streudiagramm von Zahl digitaler Informationsanaebote ohne Sonstiges Schritt: Summenindex
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Summenindex Politikzyklus

Statistisch zeigt eine Korrelationsanalyse nach Pearson einen moderaten Zusam-
menhang. Werden die einzelnen Phasen betrachtet, ergibt sich der starkste Zusam-
menhang zu den Phasen der Problemformulierung und des Agenda-Settings, welche
jeweils mittlere Effekte bei der Korrelationsanalyse annehmen (zwischen 0,432 und
0,328). Zusatzlich wurde die Effektstarke mittels t-test fir die Gruppen unter 25% und
Uber 50% digitale Beteiligungsangebote in der Region berechnet, dieser ist signifikant
und weist einen starken Effekt von 1,05 (Cohen'’s d) auf. Online-Informations- und On-
line-Beteiligungsangebote weisen somit einen starken Zusammenhang auf: Regionen,
in denen z.B. mehr digitale Beteiligungsangebote vorhanden sind, weisen auch eine
hoéhere Zahl digitaler Informationsangebote auf.

Beteiligungsangebote

Auch hier korrelieren die digitalen Angebote in den unterschiedlichen Phasen
miteinander, was bedeutet, dass eine hohere digitale Beteiligung in einer Kategorie
tendenziell mit hoheren digitalen Beteiligungsmdglichkeiten in einer anderen Katego-
rie einhergeht.
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Verhiltnis digital/analog

Unter der Annahme, dass Formate besser angenommen werden, wenn diese neu
geschaffen und an die Bevolkerung angepasst werden, lasst sich kein Zusammenhang
bzw. statistisch signifikanter Effekt nachweisen.

Ebenfalls ist kein Effekt zu digitalen Beteiligungsangeboten nachweisbar, was
darauf hindeuten kann, dass digitale Beteiligungsangebote eher ,flr sich” stehen bzw.
weniger mit dem Ziel geschaffen werden, diese Uber verschiedene Phasen hinweg mit-
einander oder mit analogen Angeboten zu verknlpfen. Es deutet sich jedoch an, dass
sich Regionen besser fiir zukiinftige digitale Angebote vorbereitet sehen, wenn digitale
und analoge miteinander verknipft werden.

Bevélkerungsmerkmale

Um verschiedene Bevdlkerungsmerkmale zu erfassen, kam ein gegensatzlicher
Schieberegler zum Einsatz, darunter fiir die Merkmale: aktive/passive Bevolkerung, Ver-
anderungsbereitschaft, Aufgeschlossenheit gegeniber Innovationen.

Es zeigen sich jedoch keine statistisch signifikanten Zusammenhange zwischen
den drei oben genannten Bevolkerungsmerkmale und dem Ausmal digitaler Beteili-
gung sowohl insgesamt als auch in den einzelnen Phasen des Prozesses. Gepruft wurde
dies auch anhand zweier Gruppen mittels t-test: hohe digitale Beteiligungsmdglichkei-
ten ab 50% vs. niedrige digitale Beteiligungsmaoglichkeiten unter 25%, wobei auch hier
keine Signifikanz besteht. Ein Streudiagramm vermittelt den unspezifischen Zusam-
menhang zwischen den drei hier erhobenen Bevolkerungsmerkmalen zusammenge-
fasst als Mittelwertindex und den digitalen Beteiligungsangeboten.
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Abbildung 26: Streudiagramm Bevdlkerungseigenschaften und digitale Beteili-
gungsmoglichkeiten

Streudiagramm von Bevélkerungsmerkmalen und dem Politikzyklus
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Digitale Beteiligungsmaoglichkeiten im Politikzyklus

Ein sehr leichter positiver Zusammenhang zeigt sich hingegen zwischen dem
Schaffen neuer Beteiligungsformate und der Verdnderungsbereitschaft der Bevolke-
rung.

Akteurskonstellationen

Wie bei den Beteiligungsmoglichkeiten in den unterschiedlichen Phasen zeigen
sich auch an dieser Stelle ,Cluster”, d.h. Zusammenhange der erhobenen Akteursgrup-
pen untereinander. Das bedeutet, dass Kooperationen tendenziell dort ausgebaut wer-
den, wo bereits Kooperationen bestehen. Ausgenommen davon ist die Gruppe der Bir-
gerinnen und Birger — diese spielen vielmehr unabhangig anderer Akteure in den Pha-
sen eine Rolle, besonders als Nutzergruppe digitaler Angebote im Allgemeinen (ande-
rer Faktor).

Es zeigt sich ein leichter statistischer Zusammenhang zwischen der Zahl der Ko-
operationen mit den Akteuren insgesamt und dem AusmaB digitaler Beteiligungsan-
gebote (bis 0,71 5%-Niveau). Das kann darauf hindeuten, dass die Zahl der Kooperati-
onen digitale Angebote beeinflussen oder digitale Angebote zu mehr Kooperationen
fuhren kann.

Die Annahme, dass die Zahl aktiv beteiligter Akteure in den unterschiedlichen
Phasen digitaler Angebote den Entwicklungsgrad digitaler Beteiligungsangebote posi-
tiv beeinflusst, kann statistisch abgelehnt werden. Allerdings mit dem Hinweis, dass die
Fallzahl der Regionen, in denen digitale Beteiligungsangebote (liberwiegend) fester
Bestandteil sind sehr klein ist. Denkbar ist auch, dass gerade dann Kooperationen
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bendtigt werden bzw. verstarkt mit anderen kooperiert wird, um digitale Beteiligungs-
angebote Uberhaupt anzustolen.

Unterstiitzungsangebote

Bei den Unterstitzungsangeboten in den Regionen zeigt sich ein positiver Zu-
sammenhang mit der Zahl der Informationsangebote (0,19 auf 5%-Niveau), der in der
nachfolgenden Tabelle exemplarisch mittels Mittelwertvergleich dargestellt wird — der
Zusammenhang ist dabei insgesamt maBig linear (Tab. 16). Kein Zusammenhang zeigt
sich hingegen zwischen der Zahl der Unterstiitzungsangebote und dem AusmaB digi-
taler Beteiligung.

Tabelle 16: Zusammenhang Unterstitzungs- und Online-Informationsangebo-

ten
Zahl der Unterstitzungs- |, digitaler Informationsangebote
angebote
Mittelwert |N | Std.-Abweichung
0 3,13| 30 0,973
1 3,95| 38 2,265
2 41| 39 1,729
3 429 24 1,459
4 4,09 11 1,221
Insgesamt 3,89 142 1,722

Unter der Annahme, dass es mehr Unterstitzungsangebote gibt, wenn Alters-
unterschiede bei den Nutzergruppen digitaler Angebote wahrgenommen werden,
wurde in einem ersten Schritt ein einfacher Mittelwertvergleich durchgefiihrt. Dieser
zeigt, dass Regionen, die bei den Gruppenunterschieden ,alt” flir analoge Formate bzw.
Jung” bei digitalen Formaten gewahlt haben, tendenziell Gber mehr Weiterbildungs-
angebote flr den Umgang mit digitalen Kompetenzen verfligen. Hier gibt es zwar
leichte Unterschiede, der Unterschied ist jedoch nicht statistisch signifikant, wobei auch
die geringe GruppengrofBe berticksichtigt werden muss (70 Personen vs. 5 Personen).

Biirgerschaftliche Initiativen

Zwischen der Zahl birgerschaftlicher Initiativen und digitaler Beteiligungs-mdég-
lichkeiten zeigt sich kein linearer Zusammenhang. Positive lineare Zusammenhange mit
unklarer Wirkungsrichtung ergeben sich jedoch bei Betrachtung der einzelnen Phasen,
dabei besonders in den Phasen des Agenda-Settings (Pearson-Korrelation von 0,249).
Weitere statistisch signifikante und positive Zusammenhange zeigen sich zwischen der
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Zahl birgerschaftlicher Initiativen und den Informationsangeboten in der Region - al-
lerdings in eher schwachem AusmaB.

Corona

Im letzten Schritt sollen verschiedene Zusammenhange zur Corona-Situation
beleuchtet werden. Darunter zeigt sich z.B. kein Zusammenhang zwischen der Art der
Schwerpunktverschiebung und verschiedenen Bevolkerungsmerkmalen.
Ebenso hangt es nicht von der bereits vorhandenen Zahl digitaler Beteiligungsange-
bote ab, ob (weitere) digitale Beteiligungsangebote nur voriibergehend bedingt durch
die Corona-Situation oder dauerhaft angestrebt werden.

Weiterhin wird deutlich, dass auch in Regionen, die digital gut aufgestellt sind,
Veranstaltungen mit personlicher Anwesenheit teilweise oder ganzlich ausgefallen sind
—ob (alle) Veranstaltungen digital nachgeholt wurden, ist daher vielmehr ein Merkmal,
dass sich Uber alle Regionen gleichermaBen zieht. 85% der Regionen, die digital am
besten aufgestellt sind (gemessen an den 10% der Regionen mit den meisten digitalen
Beteiligungsmadglichkeiten) mussten Veranstaltungen ausfallen lassen.
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3. Hypothesen

Fir einen besseren Uberblick sind nachfolgend die forschungsleitenden Hypo-
thesen und ihre Bearbeitung im Rahmen der Ergebnisse der Online-Befragung aufge-
fuhrt.

(1) Wie verandern Digitalisierung und digitale Medien die Konstruktion und den Bezug
von Individuen und Gruppen zu Raumen und Raumkategorien, und welche Konse-
quenzen hat das fur die Bereitschaft zur Beteiligung und das Interesse an regionalen
Entwicklungsprozessen?

Hypothese (a): Digitalisierung und digitale Medien fiihren dazu, dass sich die
Bezlige von Individuen und Gruppen zu spezifischen Raumen und einer Identi-
fizierung mit der Region wandeln. Zum einen ist davon auszugehen, dass lokal-
raumlich-territoriale Raumbeziige geschwacht werden. Zum anderen kdnnen
Bezlige zu nicht lokalraumlich gegebenen Kontexten erstarken. Disparitaten in-
nerhalb einer Region werden weniger stark wahrgenommen.

In den offenen Antwortkategorien (u.a. bei Herausforderung, aber auch bei digitalen
Angeboten) wurde mehrmals erwahnt, dass zwischenmenschliche Beziehungen durch
eine Ausweitung digitaler (Beteiligungs-)Angebote geschwécht wiirden oder dass die
Bevidlkerung auf dem Land sehr viel Wert auf persénliche Kontakte lege, weshalb digi-
tale Beteiligungsangebote bisher bzw. speziell in ihrer Region eine eher untergeord-
nete Rolle spielten.

Zwar hat das Interesse der Bevélkerung an den Moglichkeiten zur Beteiligung zuge-
nommen und auch die Angebote (sowohl digital als auch analog), dies zeigt sich in der
Befragung jedoch unabhdngig von den Merkmalen, die die Lage der Region beschrei-
ben (Erreichbarkeit, Grad der Léndlichkeit und soziokonomische Lage).

Mit Bezug oder als Kontrast zum stddtischen Kontext stimmen die meisten Befragten
der Aussage zu, dass digitale (Beteiligungs-)Angebote dabei helfen konnen, Nachteile
landlicher Lagen auszugleichen oder sogar zu Vorteilen gegentiber stadtischen Gebie-
ten fihren kénnen.

Hypothese (b): Der weniger starke Bezug zu alltagsweltlich-territorial gegebe-
nen Raumen flhrt zu einem geringeren Interesse der Bevolkerung, sich an regi-
onalen Entwicklungsprozessen zu beteiligen.

Insgesamt zeigt sich ein hohes Interesse der Biirgerinnen und Biirger an Moglichkeiten
zur Mitbestimmung, was beispielsweise in der Abfrage der Bevidlkerungsmerkmale wie
aktiver Mitgestaltung regionaler Prozesse sichtbar wird oder bei den Fragen zur Etab-
lierung digitaler Beteiligungsangebote. Das allgemeine Interesse an Moglichkeiten zur
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Mitbestimmung wird in den letzten Jahren als zusatzlich gestiegen wahrgenommen
(rund 70% der befragten Regionen nehmen ein gestiegenes Interesse wahr). Der Me-
dian bei der Frage nach aktiver Mitwirkung der Blirgerinnen und Bdrger, die mittels
einer zweipoligen Skala (1=Bdirgerinnen und Birger sind passiv; 101=Blrgerinnen und
Biirger gestalten die Region aktiv mit) abgefragt wurde, liegt bei rund 65 — knapp 70%
der Birgerinnen und Bdirger beteiligen sich eher aktiv an regionalen Prozessen. Ein
positiver oder negativer Zusammenhang zwischen aktiverer Beteiligung mit Blick auf
diese Skala und dem Ausmal3 speziell digitaler Beteiligungsangebote oder den Res-
sourcen in der Region zeigt sich nicht.

Zusétzlich hat die Corona-Situation die Nachfrage nach regionalen digitalen (Beteili-
gungs-)Angeboten steigen lassen (60% der Befragten geben an, dass sich die Nach-
frage seitens der Biirgerinnen und Blirger wéhrenddessen erhoht hat: darunter geben
55% an, dass dies auch explizit auf Beteiligungsangebote zutrifft). Was dazu fihrt, dass
dies auch zugunsten digitaler Beteiligungsangebote einen nachhaltigen Einfluss auf die
Region hat, bleibt mittels der hier erhobenen Variablen unklar (z.B. ergibt sich kein
Zusammenhang zwischen der Schwerpunktverschiebung und Beviélkerungsmerkmalen
oder den Ressourcen).

(2) Welche Einflisse haben Digitalisierung und Mediatisierung auf Kommunikations-
und Interaktionspraktiken im Allgemeinen und auf Praktiken der Beteiligung im Beson-
deren? Welche Einflisse haben Digitalisierung und Mediatisierung auf Institutionen
bzw. das Verhaltnis von (kollektiven) individuellen vs. institutionellen Einfliissen im Hin-
blick auf regionale Entwicklungsprozesse?

Hypothese (c): Digitalisierung und digitale Medien verandern die Beteiligungs-
chancen an regionalen Entwicklungen. Zu erwarten ist, dass administrative Kon-
sultationsprozesse durch digitale basierte Verfahren getffnet werden und ein
soziodemografisch diverser Kreis an Blrgerinnen und Birgern teilnimmt. Anzu-
nehmen ist auch, dass sich jenseits administrativer Institutionen zivilgesellschaft-
liche Initiativen Uber digitale Methoden in bestehende Entwicklungsprozesse
einbringen oder neue anstol3en.

Wie bereits erwahnt, zeigt sich kein positiver oder negativer Zusammenhang zwischen
aktiverer Beteiligung und dem Ausmal3 speziell digitaler Beteiligungsangebote.

Die Fragen zu Gruppenunterschieden und die entsprechend ausgewéahlten Merkmals-
auspragungen deuten darauf hin, dass es Unterschiede zwischen den jeweiligen Grup-
pen gibt. Diese sind bei analoger Beteiligung tendenziell starker ausgepragt, wéhrend
bei digitaler Beteiligung andere Merkmale in den Vordergrund treten — aber gleichzei-
tig mit einem heterogeneren Kreis an Personen gerechnet wird. Bei analoger
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Beteiligung werden die Personen als alt, mannlich und mit einem tendenziell niedrige-
ren Bildungsniveau beschrieben. Digitale Angebote hingegen erreichen eher Personen,
die jung sind — unabhédngig vom Geschlecht — und deren Bildungsniveau als héher ein-
gestuft wird.

Weitere Hinweise zu den Zielgruppen finden sich in den offenen Antwortkategorien
bei den Vorteilen und den Herausforderungen. Eine Herausforderung ist dabei insbe-
sondere die Gruppe der Personen, die sich sonst analog beteiligt. Diese wird wie o.g.
als eher alt eingestuft und in den offenen Antwortkategorien vereinzelt als ,60+” be-
ziffert. Ein hdufig genannter Aspekt der offenen Antwortkategorien ist zudem die Mo-
bilitdtsbarriere (siehe Anhang). um an analogen Beteiligungsveranstaltungen teilzu-
nehmen, ist oft ein Auto/Fiihrerschein/Busverbindung o.A. erforderlich. Dariiber hinaus
wurde auf bestimmte Lebensumstande, z.B. alleinerziehend, als hindernden Faktor auf-
merksam gemacht.

Beziiglich birgerschaftlicher Initiativen ldsst sich lediglich ein schwacher unspezifischer
Zusammenhang mit digitalen Beteiligungsangeboten herstellen, der verstarkt mit Be-
teiligungsmaoglichkeiten in der Phase des Agenda-Settings zu bestehen scheint.

(3) Welche Rolle spielen derzeit digitale Methoden der Beteiligung in landlichen regi-
onalen Entwicklungsprozessen und deren Teilschritte, wie Erfassung von Bedarfen und
Kapazitaten, SWOT Analysen, Entwicklung von Strategien und Handlungsansatzen, Ab-
stimmungen zu verschiedenen Optionen, Umsetzung von Strategien und Handlungs-
ansatzen, Begleitung und Bewertung von Prozessen, Information und Wissensbildung,
Vernetzung regionaler Akteure? Unterscheidet sich diese von denen in stadtischen Ge-
bieten und wenn ja warum?

Hypothese (d): Digitale Methoden der Beteiligung spielen sehr unterschiedliche
Rollen in landlichen regionalen Entwicklungsprozessen, aber auch in den ver-
schiedenen Einsatzbereichen. Wichtige Einflussfaktoren sind Infrastruktur (Ver-
breitung der Breitbandanbindung, bendtigte Endgerate), die Nutzerfreundlich-
keit der Methoden, gute Kosten-Nutzen Relation, und sozio-technische Aspekte
(die Vorerfahrungen mit den Methoden, die Offenheit der Verantwortlichen far
die Einfilhrung von Neuerungen).

Bei der Frage, welche Ziele mit digitalen Angeboten vorrangig verfolgt werden, findet
sich die Foérderung und Starkung der Beteiligungskultur bei 19,7% der befragten Regi-
onen auf Platz 1 beim Ranking — zur Priorisierung standen dabei insgesamt 6 Ziele zur
Auswahl. Bei knapp 64% der Regionen wurde dieses Ziel auf den Plétzen 1 bis 3 aus-
gewdéhlt. Damit ist dieses das zweithdufigste Ziel insgesamt (haufigstes: Starkung der
gemeinwohlfordernden Strukturen — jedoch lediglich mit einem Unterschied von einer
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Stimme) und das dritthdufigste auf dem ersten Platz (nach Stéarkung der gemeinwohl-
fordernden Strukturen und der Beteiligungskultur) und nimmt damit eine eher mittlere
Prioritat ein.

Rund 50% der Regionen geben an, dass die Beteiligung von Birgerinnen und Blirgern
weitgehend analog realisiert wird. Bei einer zweipoligen Skala zwischen ausschlielSlich
analoger (=1) und ausschlieSlich digitaler (=101) Beteiligung geben nur 6 Regionen
Werte dber 70 an.

[Zur Rolle digitaler Beteiligungsmdoglichkeiten in den Phasen siehe Kapitel zur deskrip-
tiven Auswertung.]

Die Zahl digitaler Angebote weist nur einen geringen Zusammenhang mit der Infra-
struktur oder anderen einzelnen Themen der Digitalisierung auf. Wichtig scheint im
Zusammenhang mit digitalen Beteiligungsangeboten vor allem die Personalausstat-
tung (und ferner die fachliche Expertise zu sein). Dadurch, dass der vormalige Einfluss
zwischen digitaler Beteiligung und den eigenen Erfahrungen beim Umgang mit digita-
len Techniken wegféllt wenn fir die fachliche Expertise kontrolliert wird, wird ange-
deutet, dass die Personen in Funktionen rund um dje Programme selbst (hier v.a. Re-
gionalmanagerinnen und -manager) potentiell Einfluss auf das Ausmal3 digitaler Betei-
ligungsangebote nehmen.

In den offenen Antwortkategorien wird bei Herausforderungen sehr hdufig die Akzep-
tanz in der Bevolkerung bzw. der Abbau von Vorbehalten genannt — in einigen Féllen
wird zusdatzlich oder unabhangig davon die Offenheit der (politischen) Entscheidungs-
trager hervorgehoben. Wahrend sich in den finfthdufigsten Antworten bei der gréSten
Herausforderung eher sozio-technische und -kulturelle Aspekte finden, werden bei den
Vorteilen vorrangig positive Auswirkungen/Ausgleiche der Lage genannt sowie eine
potentiell quantitativ breitere Beteiligung.

In den Analysen zeigen sich keine signifikanten Zusammenhénge mit Bevélkerungs-
merkmalen wie der Verdnderungsbereitschaft positiver Haltung gegendiber Innovati-
onen oder der Frage, wie aktiv die Bevolkerung mit Blick auf Beteiligung im Allgemei-
nen wahrgenommen wird (siehe dazu auch nachfolgende Hypothese). Auch eine Kom-
bination der Merkmale macht keine statistischen Zusammenhénge sichtbar.

(4) Wie ist die Akzeptanz der digitalen Verfahren im Vergleich zu analogen Verfahren?
Werden durch digitale Ansatze auch andere Bevdlkerungsgruppen erreicht, die sonst
schwierig zu erreichen sind? Z.B. junge Burgerinnen und Birger, Familien, Geflichtete,
usw.? Welche Zielgruppen kdnnen (bisher) nicht oder nur schlecht Gber diese Kandle
erreicht werden? Welche Zielgruppen bleiben bei der Nutzung digitaler Verfahren Au-
Ben vor?
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Hypothese (e): Digitale Verfahren fordern die Beteiligung spezifischer Gruppen
wie technikaffine junge Migrantinnen und Migranten oder junge Birgerinnen
und Biirger. Altere Menschen und weniger computeraffine Menschen werden
dadurch aber nicht besser als durch analoge Verfahren erreicht.

Bei der Frage danach, wie digitale Beteiligungsangebote angenommen werden, geben
63% der Befragten an, dass diese wie erwartet oder besser angenommen werden. Ein
Zusammenhang zwischen aktiver Bevdlkerung und der Erwartungshaltung ergibt sich
nicht was darauf hindeuten kann, dass sich die Bevilkerung eher aktiv bei analogen
Beteiligungsformaten zeigt.

In den Fragen zu Bevilkerungsmerkmalen bewegt sich der Median der Frage nach der
Aufgeschlossenheit gegentiber Innovationen bei 53 (1=kritische Haltung bis 107=auf-
geschlossen) und der Frage nach Verdnderungsbereitschaft bei 54 (1=Verdanderungen
werden schwer angenommen bis 107=stehen Verdnderungen positiv gegentiber). Da-
bei lasst sich kein Zusammenhang zwischen den Bevdlkerungsmerkmalen und dem
Ausmal digitaler Beteiligung feststellen.

Hingegen bedingen sich das Ausmal3 digitaler Beteiligungsangebote und die Frage
wie gut diese angenommen werden, positiv. Fir die Aussage, dass digitale Angebote —
sofern sie erst einmal vorhanden sind — auch gut angenommen werden, spricht zusétz-
lich, dass wenige Personen die Frage nach dem Einstellen eines digitalen Angebotes
bejaht haben.

Dass es insbesondere die alteren Personen sind, die bei digitalen Angeboten aullen vor
bleiben, kommt bei der Frage nach Gruppenunterschieden und in den offenen Ant-
wortkategorien zum Ausdruck.

(5) Welche Anséatze zur Verknlpfung von digitalen und analogen Verfahren gibt es bis-
her und wie werden diese genutzt? Welche Ergebnisse lassen sich durch eine starkere
Verkniipfung erzielen? In welchen Bereichen sind diese als besonders positiv zu bewer-
ten?

Hypothese (f): Eine durchdachte / strategische und zielgruppenspezifische Ver-
kntupfung von analogen und digitalen Methoden erhdht die Beteiligung an Pro-
zessen und die Identifizierung / Verbundenheit mit der Region und der in ihr
stattfindenden Entwicklungsprozesse.

Es geben zwar recht viele Befragte an, dass digitale und analoge Beteiligungsangebote
aufeinander aufbauen, dennoch stehen die Auspragungen der Variable in keinem Zu-
sammenhang damit, wie aktiv die Bevolkerung in der Region ist bzw. als wie aktiv diese
wahrgenommen wird. Kein Zusammenhang ergibt sich zudem mit dem Ausmal digi-
taler Beteiligung. Die Fragen zu den digitalen/analogen Beteiligungsmdglichkeiten und
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dem AusmalB digitaler Beteiligungsangebote deuten an, dass die Regionen ein eher
ahnliches Vorgehen bei der Ausgestaltung digitaler Beteiligungsangebote haben, al-
lerdings mit einem unterschiedlichen Grad an Verbindlichkeit und RegelmdéBigkeit di-
gitaler Beteiligungsformate.

Hypothese (g): Die Verknipfung von analogen und digitalen Methoden in der
Regionalentwicklung ist in Strategien zur Digitalisierung auf den verschiedenen
Ebenen (Kommunen, Landkreise, Lander, Bund) bisher nicht bedacht worden.

Hypothese (h): Eine koharente Ausgestaltung von Strategien und Fordermal-
nahmen zur Digitalisierung auf verschiedenen Ebenen tragt zu positiven Ergeb-
nissen der Regionalentwicklung bei.

Es zelgen sich keine statistisch nachweisbaren Zusammenhdange zwischen der Verkniip-
fung digitaler und analoger Formate und dem Ausmal digitaler Beteiligungsangebote.
Dies deutet an, dass digitale Beteiligungsangebote eher ,fir sich” stehen und bisher
nicht Gber die Phasen bzw. mit analogen Angeboten verkniipft werden.

(6) Welche Faktoren férdern die Anwendung von digitalen Ansatzen und deren Einbin-
dung in analogen landlichen Entwicklungsprozessen? Welche Aspekte behindern eine
Anwendung? Welche MaBnahmen zur Férderung digitaler Ansatze gibt es (z.B. F&E zu
technischen Losungen, Weiterbildung und Beratung flr verschiedene Akteure, Infra-
strukturforderung, Rahmenanforderungen), und welche Ergebnisse erbringen diese?
Wie konnte die Forderung besser gestaltet werden? Kénnen Fordermalnahmen wie
LEADER zur Starkung digitaler Transformation beitragen?

Hypothese (i): Férdernde Faktoren sind: eine gezielte Auswahl der Methoden fiir
den jeweiligen Zweck (Kosten-Nutzen-Relation, Nutzerfreundlichkeit), die Vor-
erfahrung der Verantwortlichen und der Zielgruppen, eine gute Vorbereitung
und Begleitung bei der Einfiihrung der Methoden.

An unterschiedlichen Stellen erweisen sich personelle Ressourcen als wichtiges Krite-
rium fdr digitale Beteiligungsformate sowie ferner die Zahl verschiedener Kooperatio-
nen, die fir digitale Angebote im Allgemeinen in der Region bestehen. Bei den Koope-
rationen deutet sich auBerdem an, dass prozessspezifische Wissensvermittler und Wis-
sensvermittlerinnen besonders in den Phasen der Mitgestaltung, Einfihrung und Ver-
breitung digitaler Angebote im Allgemeinen eine groBere Rolle spielen. Wissensver-
mittler und Wissensvermittlerinnen weisen unter allen Akteuren zudem den gréBten
positiven Zusammenhang mit den Biirgerinnen und Biirgern auf (unter Berticksichti-
gung der geringen Fallzahl beider Gruppen eher als tendenzieller Zusammenhang zu
interpretieren), d.h. die Verfiigbarkeit von Wissensvermittlern und Wissensvermittlerin-
nen wirkt sich auch darauf aus, wie stark Blrgerinnen und Blirger in den Phasen
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digitaler Angebote einbezogen werden. Insgesamt spielen Kooperationen mit Landes-
oder Bundesbehdrden sowie mit Wissensvermittlern und Wissensvermittlerinnen je-
doch keine groBere Rolle als Kooperationen mit anderen Akteuren in den unterschied-
lichen Phasen digitaler Angebote.

In den offenen Antwortkategorien wird darauf hingewiesen, dass die DVS oder LEADER
bei Unterstiitzungs- und Informationsangeboten eine Rolle spielen.

Ein weiterer Befund ist dass in Regionen, die in mehr als einem der hier erhobenen
Forderprogramme sind, digitale Beteiligungsformate im Mittel signifikant starker ver-
treten sind, wobei auch die Struktur von Férderprogrammen (und damit verbundene
Bottom-Up-Prozesse) berticksichtigt werden muss.
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4. Lessons learnt

4.1 Diskussionspunkte aus dem Workshop mit Expertinnen und Experten

Die Ergebnisse der Online-Befragung wurden in einem Workshop mit Expertin-
nen und Experten im April 2021 vorgestellt und ausgewahlte Punkte — auch mit Blick
auf die weitere Ausrichtung des Forschungsprojektes und die bevorstehenden Fallstu-
dien — diskutiert. Die Diskussion wurde mittels drei Gruppen strukturiert, darunter:

1. Ziele: Warum braucht es digitale Beteiligungsverfahren? Was soll damit er-
reicht werden?
2. Forderung: Wie kann die Implementierung digitaler Beteiligungsverfahren ge-

fordert werden? Welche Unterstitzungsinstrumente, Anreize und Impulse sind
sinnvoll und effektiv?
3. Treiber und Hindernisse: Was hilft bei der Gestaltung und Nutzung digitaler
Beteiligungsverfahren? Was bremst sie aus?
Im Folgenden sind die Eckpunkte der Diskussion zu den jeweiligen Fragen aufgefihrt.

Ziele: Warum braucht es djgitale Beteiligungsverfahren? Was soll damit erreicht wer-

den?

e Ahnliche grundsétzliche Fragen wie bei analoger Beteiligung: ,Wie kann die Betei-
ligungskultur gestarkt werden?”, ,Wie konnen wir berhaupt partizipativer wer-
den?”

e Beteiligung zur Legitimation (extern und intern); Beteiligung bringt Absicherung
fur alle Beteiligten

e Aber einen Schritt zurlck: nicht nur Legitimation durch Beteiligung, indem vor-
handene Ideen ,abgesegnet” werden, sondern auch Beteiligung ,an sich” > die
Art der Beteiligung ist auszuhandeln, z.B. Biirgerinnen und Biirger gestalten diese
selbst mit

e Erfolgsfaktor: Digitalisierung im landlichen Raum muss von Beginn an mitgestaltet
werden kénnen > mdglichst viele Personen missen in die konstituierende Phase
miteingebunden werden

e Dabei sind Flexibilitat und Kreativitat wichtig, um Blrgerinnen und Blirger mitzu-
nehmen

e Spatestens Corona hat gezeigt, dass etwas gemacht werden muss; aber auch vor-
her war der Wunsch nach Vorbildern vorhanden, z.B. indem Akteure auf Projekte
zukommen und der Wunsch nach Verstetigung kommuniziert wird

e Es werden mehr Personen erreicht und somit eine hdhere Integrationsleistung
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Forderung: Wie kann die Implementierung digitaler Beteiligungsverfahren gefordert

werden? Welche Unterstiitzungsinstrumente, Anreize und Impulse sind sinnvoll und
effektiv?

Es missen verschiedene Ebenen bericksichtigt und aufeinander bezogen werden;
es ist wichtig, dass Unterstlitzung auf diesen Ebenen gewollt wird, das schlieB3t
ebenso die Akzeptanz auf diesen Ebenen ein > gemeinsame Zielvorstellung kom-
munizieren

Da Bedarfe nicht in allen Fallen erkannt werden (kdnnen), sind Top-Down-Impulse
dennoch wichtig = ausgewogenes Verhaltnis Bottom-Up/Top-Down

Dabei ist ein Impulsgeber wichtig, der Vertrauensbasis schafft, Ergebnisse spiegelt,
Kommunikationsprozesse am Laufen erhalt (dadurch Rickkopplungseffekte)
Beteiligung muss themen- und zielgruppenspezifisch gedacht und daran ange-
passt werden; entsprechend ist es kein notwendiges Ziel, alle Blirgerinnen und
Blirger dauerhaft/jahrelang in Beteiligungsprozesse miteinzubeziehen - digitale
Tools kdnnen bei gezielter Themen- und Zielgruppenansprache helfen, wobei Ste-
reotype abgelegt werden sollten (z.B: ,App = steigert Beteiligung von Jugendli-
chen”)

Treiber und Hindernisse: Was hilft bei der Gestaltung und Nutzung digitaler Beteili-

gungsverfahren? Was bremst sie aus?

Engagement und Vertrauen:
o Erhdhung der Akzeptanz durch Vertrauen bzw. Vertrauen als Vorausset-
zung: Vertrauen wird vor allem durch personliche Bekanntschaft hergestellt
o Engagementférderung (und Vertrauensaufbau) durch analogen Start
o ,Offentlichkeitswirksame Auftritte” (auch analog) sind wichtig; hilft Engage-
ment aufrecht zu erhalten
o Transparente Informationen, kontinuierlicher Austausch und emotionale
Bindung schaffen (animiert auch Bekannte, Freunde, Familie, ...); dabei ist es
auch wichtig, ,wer” dazu anregt/das umsetzt
Digitale Formate sollten immer mitgedacht werden, ,Zweigleisigkeit”
Digitale Treffen gewinnen durch RegelmaBigkeit an ,Normalitat”
Digitale Formate kénnen anstrengend sein (,Zoom-Fatigue”) = sinnvolle Abwa-
gung!
Mangelnde Kompetenzen kénnen zu einer Verunsicherung fuhren; neben digita-
len sind vor allem soziale Kompetenzen wichtig, v.a. wenn es um Hilfe mit dem
Umgang digitaler Techniken geht oder um Vertrauensaufbau
Probleme unterschiedlicher Nutzungserlaubnis verschiedener Tools und oft man-
gelnde Datenschutzkonformitat oder geringe Kenntnisse Uber die rechtlichen
Rahmenbedingungen; gleichzeitig unterschiedliche Landerregelungen
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4.2 Ausblick: Vertiefende Fallstudien

Wie in den vorherigen Abschnitten erwahnt, schlieBen sich an die Online-Befra-
gung vertiefende Fallstudien an. Diese bilden den Kern des Forschungsvorhabens und
haben zum Ziel, die empirischen Ergebnisse der Online-Befragung zu verifizieren, die
spezifischen Fragestellungen zu vertiefen, um die Hypothesen zu priifen, und gemein-
sam mit Akteuren der landlichen Regionalentwicklung Best-Practice-Beispielen zu
identifizieren und Handlungsansatze zu entwickeln. Ausgehend von den Erkenntnissen
aus der Online-Befragung (AM3) werden in den Fallstudienregionen folgende Aspekte
vertiefend erhoben:

e Einordung der Region hinsichtlich der Lage, Entwicklungsstand und Herausforde-
rungen;

e Einflisse der Digitalisierung und Mediatisierung auf die Bevolkerung: Veranderun-
gen der Praktiken und der lokalraumlich-territoriale Raumbezige;

e regional relevante Strategien und FérdermaBnahmen zur Digitalisierung: Politikrah-
men, Umsetzung, Wirkungen;

e Entwicklungsschritte in den letzten 10 bis 15 Jahren und Digitalisierungsniveau: Inf-
rastruktur, Anwendungen und Nutzung, Bildungs- und Unterstitzungsangebote;

e Beteiligung in den Regionalentwicklungsprozessen: Prozessgestaltung, Einbettung
digitaler Techniken und Verknlpfung mit analogen Formaten, Kosten der Formate,
Schnittstellen mit anderen Prozessen in der Region;

e Wirkungen der Beteiligungsformate: Akzeptanz und Engagement der Bevolkerung
in den Regionalentwicklungsprozessen, Kompetenzen und Nutzung andere digita-
ler Verfahren.

Erganzt werden die Punkte um spezifischere Fragen zu den Ressourcen und den
Inhalten von Unterstitzungsangeboten sowie zum Wissen der Entscheidungstrager
selbst. Daran schlieBen sich Fragen zu den Birgerinnen und Biirgern an, beobachtba-
ren Gruppenunterschieden zwischen diesen bei digitaler und analoger Beteiligung so-
wie nicht-erreichbare Zielgruppen. Auch andere Akteure, z.B. solche, die Teil birger-
schaftlicher Initiativen sind, sollen in den Blick genommen werden. Damit zusammen-
hangend ebenso die Rolle ehrenamtlich Engagierter und moéglichen Veranderungen im
Zuge digitaler Medien und digitaler Beteiligungsmaoglichkeiten. Gleichzeitig wird deut-
lich, dass es sich um verschiede Akteure und Akteursebenen handelt, deren Rolle und
institutionelle Wechselwirkungen sowie Riickkopplungseffekte als weiterer Punkt in die
Fallstudien aufgenommen werden. Beispielsweise konnen Burgerinnen und Birger mit-
tels digitaler Formate tiber Ideen 0.A. abstimmen — der Grund der Beteiligung ware hier
Legitimitat, oder sie kdnnen bereits in Phasen der Ideenfindung beteiligt werden. Ne-
ben der Art der Beteiligung soll auch der Einsatzbereich unterschiedlicher digita-
ler/analoger Beteiligungsformate, z.B. hinsichtlich des Themas, der Zielgruppen, der
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Haufigkeit oder des Grades der Verbindlichkeit, vertiefend untersucht werden. Daraus
kdnnen sich Effekte wie beispielsweise ein groBeres Interesse der Birgerinnen und Biir-
ger an lokaler Mitbestimmung oder eine hohere Integrationsleistung verschiedener In-
teressen ergeben. Im Rahmen dessen ist auch die Frage zu stellen, mit welchen Erwar-
tungen der Einsatz digitaler (Beteiligungs-)Angebote verbunden ist.

Im Rahmen der Online-Befragung zeigen sich insbesondere bei den Lagemerk-
malen, den Ressourcen und in den offenen Antwortkategorien starke Unterschiede in-
nerhalb der Regionen, z.B. zwischen den Gemeinden. Es stellt sich die weiterfiihrende
Frage, wie solche Unterschiede aufgegriffen, thematisiert und ggfls. Gberbriickt wer-
den.

Hinsichtlich der Rolle stadtischer Regionen soll untersucht werden, inwiefern
sich an diesen orientiert wird, z.B. in Form von Vorbildern oder Freiwilligen aus stadti-
schen Regionen oder ob diese keine Rolle spielen (aus der Befragung geht hervor, dass
bei digitalen Angeboten eher selten mit diesen kooperiert wird). Solche Orientierungs-
moglichkeiten missen sich nicht nur auf stadtische Gebiete beschranken, sondern es
kénnen auch Vorreiter anderer Kommunen oder Regionen als Vorbild dienen.

Die Befragung zeigt, dass sich digitale Beteiligungsangebote lberwiegend im
Pilotstadium befinden, obwohl diese vergleichsweise gut angenommen werden. Das
trifft auch auf solche Regionen zu, die Uber eine hohe Anzahl digitaler Beteiligungsfor-
mate verfligen. An dieser Stelle stellt sich die Frage, wie sich der Ubergang vom Pilot-
projekt zur Dauerhaftigkeit gestaltet und gestalten lasst.

SchlieBlich ergeben sich weitere Punkte zur Corona-Situation. Die Befragungs-
ergebnisse verdeutlichen, dass in fast allen Regionen Beteiligungsveranstaltungen
ohne Ersatz ausfallen mussten. Offen bleibt, wie der Ausfall aufgenommen oder abge-
fangen wurde. Gerade auch in Regionen, in denen digitale Angebote weit vorange-
schritten sind, macht sich dieser Ausfall bemerkbar. Das kann auf eine Art digitale
Midigkeit hindeuten bzw. auf (weitere) Grenzen digitaler Angebote/digitalen Ersatzes
verweisen kann. Daran anschlieBend stellt sich die Frage wo versucht wird, analoge
Verfahren zu digitalisieren und wo ggfls. neue digitale Verfahren geschaffen werden.
Unabhangig davon stellt sich die allgemeine Frage, welche (weiteren) Veranderungen
durch Corona in Bezug auf digitale (Beteiligungs-)Angebote aufgetreten sind (darunter
z.B. Umstrukturierung bestehender Formate, interaktivere Gestaltung, Probieren neuer
Formate).
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Anhang

Tabellen
Férderprogramm

Zusammenhange der Zahl der Forderprogramme mit digitalen Beteiligungsmoglich-

keiten

Zahl ausgewahlter Forder- | Summenindex: digitale Beteiligungs-
programme mdglichkeiten
Mittelwert | N Std.-Abweichung
6,73 | 97 3,893
8,12 | 33 3,998
9,54 | 13 4,824
Insgesamt 3,89 | 143 4,081
Anova
Quadratsumme df | Mittel der Quadrate F Sig.
Zwischen den Gruppen 118,685 2 59,342 | 3,699 | 0,027
Innerhalb der Gruppen 2245,777 | 140 16,041
Gesamt 2364,462 | 142

Lagevariablen

Zusammenhange mit Weiterbildungs- und QualifizierungsmaBnahmen/Unterstuit-

zungsangeboten und mit Informationsangeboten

Zahl der Unterstiit- Zahl der Informati-
Spearman-Rho
zungsangebote onsangebote
Korrelationskoeffizient 0,013 -0,058
Soziodkonomische
Lage Sig. (2-seitig) 0,884 0,484
N 138 148
Korrelationskoeffizient 0,05 -0,008
Lage/ Erreichbar-
keit Sig. (2-seitig) 0,552 0,926
N 142 152
Korrelationskoeffizient -0,021 -0,042
Landlichkeit Sig. (2-seitig) 0,805 0,608
N 142 152
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Zusammenhange mit digitalen Beteiligungsangeboten

Landlichkeit * niedrig mittel hoch Politikzyklus Kreuztab-

Zahl digitaler Angebote im Politikzyklus

alle Gesamt
niedrig mittel hoch
sehr landlich gepragt Anzahl 29 22 15 66
0, 3 -
saivonitand 43,90% 33,30%| 22,70%| 100,00%
lichkeit
eher landlich gepréagt Anzahl 19 22 18 59
Landlichkeit o «
% von Land- 32,20% |  37,30% | 30,50% | 100,00%
lichkeit
weniger lndlich ge- Anzahl 7 5 6 18
pragt/gemischt
0, 3 -
o vl [ 38,90% 27,80% | 33,30% | 100,00%
lichkeit
Gesamt Anzahl 55 49 39 143
Lage/Erreichbarkeit * niedrig mittel hoch Politikzyklus Zahl digitaler Angebote im Politikzyklus Gesamt
Kreuztabelle niedrig mittel hoch
peripher Anzahl 19 19 9 47
0, -
% von Lage/Er 40,40% 40,40% 19,10% | 100,00%
reichbarkeit
gemischt Anzahl 25 22 20 67
Lage/ Erreichbar-
keit % von Lage/Er-
reichbarkeit 37,30% 32,80% 29,90% | 100,00%
zentral Anzahl 11 8 10 29
0, -
OV (LEREES 37,00% |  27,60% |  34,50% | 100,00%
reichbarkeit
Gesamt Anzahl 55 49 39 143
Zahl digitaler Beteili-
Spearman-Rho gungsangebote
Korrelationskoeffizient 0,027
Soziobkonomische
Lage
Sig. (2-seitig) 0,751
N 139
Korrelationskoeffizient 0,058
Lage/ Erreichbar-
Keit _ y 0,488
Sig. (2-seitig)
N 143
Korrelationskoeffizient 0,097
Landlichkeit Sig. (2-seitig) 0,249
N 143
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Zusammenhange mit der Zunahme diqgitaler Angebote

Angebote Erhéhung
Landlichkeit * Angebote Erhéhung Kreuztabelle Gesamt
Nein Ja
sehr landlich gepragt Anzahl 15 35 50
% von Landlichkeit 30,00% 70,00% | 100,00%
S?;g;t'a”d"c’h ge- Anzahl 11 a1 52
Landlichkeit
% von Landlichkeit 21,20% 78,80% | 100,00%
el EhClelubrem o 3 11 14
pragt/gemischt
% von Landlichkeit 21,40% 78,60% | 100,00%
Gesamt Anzahl 29 87 116
Angebote Erh6hung
Lage/Erreichbarkeit * Angebote Erhohung Kreuztabelle Gesamt
Nein Ja
peripher Anzahl 9 25 34
0, i 5
N LI EE TS 26,50% | 73,50% | 100,00%
keit peripher/zentral
misch Anzahl 1 41 4
Lage/ Erreichbarkeit gemischt s 3 5
i [ i -
peripher/zentral % von ITage/Errelchbar 24.10% 75.90% | 100,00%
keit peripher/zentral
zentral Anzahl 7 21 28
0 i b
Scl-aocEle el 25,00% | 75,00% | 100,00%
keit peripher/zentral
Gesamt Anzahl 29 87 116
Zusammenhange mit Interessenerhéhung
Landlichkeit * Interessenerh6hung an Mdglichkei- Inéerelss;etnerf‘ljdzung;n
ten zur Mitbestimmung seitens der Blrgerinnen en ‘etzien Janren: Gesamt
und Birger Kreuztabelle Ja Nein
sehr landlich ge-— pp7ap 29 19 48
pragt
% von o o o
Landlichkeit 60,40% 39,60% 100,00%
S:‘;g;t'a”d"‘:h %€ Anzanhl 38 11 49
Landlichkeit % von
0 0, 0 0
Landlichkeit 77,60% 22,40% 100,00%
weniger landlich
gepragt/gemischt Sz 2L 2 L2
% von o o o
Landlichkeit 66,70% 33,30% 100,00%
Gesamt Anzahl 77 35 112
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Lage/Erreichbarkeit * Interessenerh6hung der

Interessenerhdhung in
den letzten Jahren?

Burgerinnen und Birger Kreuztabelle . Gesamt
Ja Nein
peripher Anzahl 21 11 32
% von Lage/Er-
reichbarkeit peri- 65,60% 34,40% 100,00%
pher/zentral
gemischt Anzahl 35 19 54
Lagt()e ;IrEkrgletl ch- % von Lage/Er-
reichbarkeit peri- 64,80% 35,20% 100,00%
pher/zentral
zentral Anzahl 21 5 26
% von Lage/Er-
reichbarkeit peri- 80,80% 19,20% 100,00%
pher/zentral
Gesamt Anzahl 77 35 112

Zusammenhange mit Weiterbildungs- und QualifizierungsmaBnahmen/ Unterstit-

zungsangeboten

Zahl der ausgewahlten Unterstiutzungsangebote Mittelwert N
sehr landlich gepragt 1,58 | 62

Landlichkeit eher landlich gepragt 1,35| 63
weniger landlich gepréagt/gemischt 1,88| 17
insgesamt 1,51 | 142
schlecht 157| 21

Soziobkonomische ) )

Lage teils/teils 1,46 | 50
gut 149 | 67
insgesamt 1,49 | 138
peripher 1,29| 45

Lage/Erreichbarkeit gemischt 162| 66
zentral 161| 31
insgesamt 1,51 142

68



Ergebnisbericht: Online-Befragung von Praxisakteuren in landlichen Regionalentwicklungsprozessen

Zusammenhange der Ressourcen
Zusammenhange mit dem Ausmall digitaler Beteiligungsangebote

Zahl digitaler Beteiligungs-
angebote
Pearson-Korrelation
- i *%
Mittelwertindex der Res- Pearson-Korrelation 0,211
sourcen mit mindestens : o
. Sig. (1-seiti 0,008
3 gliltigen Antworten g ( 9
N 130

** Die Korrelation ist auf dem 0,01 Niveau signifikant (einseitig).

Zusammenhange mit Beteiligung digital/analog und Ressourcen

Beteiligung wird aus-
Spearman-Rho schlieBlich digital/ ana-
log durchgefiihrt
Themen-Digitalisierung: Infra-
struktur (Netzausbau) Korrelationskoeffizient 0,101
Sig. (2-seitig) 0,248
N 133
Themen-Digitalisierung: Hard-
und Softwareausstattung offentli-  Korrelationskoeffizient 0,134
cher Einrichtungen
Sig. (2-seitig) 0.141
N 122
Themen-Digitalisierung: Fachli-
che Expertise Korrelationskoeffizient 0,231*
Sig. (2-seitig) 0,014
N 122
Themen-Digitalisierung: Finanz-
mittel Korrelationskoeffizient 0,045
Sig. (2-seitig) 0,643
N 109
Themen-Digitalisierung: Perso-
nalausstattung Korrelationskoeffizient 0,113
Sig. (2-seitig) 0,241
N 109
Themen-Digitalisierung: IT-Si-
cherheit Korrelationskoeffizient 0,162
Sig. (2-seitig) 0,146
N 82
Themen-Digitalisierung: insge-
samt Korrelationskoeffizient 0,199*
Sig. (2-seitig) 0,032
N 116

* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant (zweiseitig).
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Ressourcen untereinander

Themen-Digita- | Themen-Digitalisierung: | Themen-Digita- Themen-Diaita- | Themen-Digitalisie- | Themen-Digita-
Spearman-Rho lisierung: Infra- | Hard- und Softwareaus- | lisierung: lisieruna: F?— rung: Persgnalaus- lisieruna: I'Ig']-Si- Themen-Digitalisie-
P struktur (Netz- | stattung offentlicher Ein- | Fachliche Ex- nanzmit%el stat?ﬁn cherhei?. rung: insgesamt
ausbau) richtungen pertise 9

Korrelations-

Themen-Digitalisie- i 1]|,312** 0,14 | ,199* ,279** ,368** ,517**

rung: Infrastruktur . g

(Netzausbau) Sig. (2-seitig) | . 0 0,125 0,03 0,002 0 0
N 146 130 122 119 119 89 125
Korrelations-

Themen-Digitalisie- koeffizient ,312%* 1],335* ,287** ,380** ,440** ,480**

rung: Hard- und Soft- . -

wareausstattung of- Sig. (2-seitig) 0]. 0 0,002 0 0 0

fentlicher Einrichtun-

gen N 130 133 119 111 114 87 118
Korrelations-

Themen-Digitalisie- koeffizient 0,14 | ,335** 1],307** ,484** ,415** ,513**

L‘gg;ga"h“d‘e BX sig. (2-seitig) 0,125 ol. 0,001 0 0 0
N 122 119 124 108 111 85 117
EO'][?"'?‘“Ot”S' ,199* 287 307 1,562 370% 495+

Themen-Digitalisie- oeftizien

rung: Finanzmittel Sig. (2-seitig) 0,03 0,002 0,001 |. 0 0,001 0
N 119 111 108 120 112 84 111
Korrelations-

Themen-Digitalisie-  koeffizient 1279™ ,380* 484% ,562** 1|,378% 538

rung: Personalaus- h -

stattung Sig. (2-seitig) 0,002 0 0 0]. 0 0
N 119 114 111 112 121 85 115
Korrelations- | ;g 440% 415+ 370% 378% 1| 584%

P koeffizient ' ' ’ ’ ’ ’

Themen-Digitalisie-

rung: IT-Sicherheit Sig. (2-seitig) 0 0 0 0,001 0]. 0
N 89 87 85 84 85 89 85
NEMBEWETES | ey 480% 513+ 495+ 538+ 584+ 1

S koeffizient ’ ' , ) ) :

Themen-Digitalisie- ] -

rung: insgesamt Sig. (2-seitig) 0 0 0 0 0 0
N 125 118 117 111 115 85 127

** Die Korrelation ist auf dem 0,01 Niveau signifikant (zweiseitig).

* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant (zweiseitig).
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Zukiinftige Ziele mit digitalen Angeboten

Zusammenhang der Forderung von Vernetzung, Wissenstransfer und Zusammenar-

beit

Ziel der Ve"rnetzung Zahl der Kooperatio- | Zahl der Koope-
: auf den Platzen 1 : e - .
Pearson-Korrelation - - nen bei der Einfiih- rationen insge-
bis 3 ausgewahlt?
S ERYE rung und Gestaltung | samt
(1=ja; O=nein)
Pearson-Korre- 1 0,036 0125
Ziel der Vernetzung auf
den Platzen 1 bis 3 aus-  Sig. (1-seitig) 0,333 0,068
gewahlt? Dummy
N 152 143 143
Pearson-Korre- 0,036 1,903+
Zahl der Kooperationen
bei der Einflihrung und Sig. (1-seitig) 0,333 0
Gestaltung
N 143 143 143
Pearson-Korre- po
lation 0,125 | ,903 1
Zahl der Kooperationen . .
insgesamt Sig. (1-seitig) 0,068 0
N 143 143 143

** Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,01 (einseitig) signifikant.

Zusammenhang zwischen Forderung und Starkung der Beteiligungskultur

Pearson-Korrelation

Ziel der Starkung der
Beteiligungskultur auf
den Platzen 1 bis 3
ausgewahlt? (15ja;
0=nein)

Zahl digitaler Beteili-
gungsangebote

Pearson-Korrela-

Ziel der Starkung der tion 1 0,059
Beteiligungskultur auf . o
den Platzen 1 bis 3 Sig. (1-seitig) 0:243
ausgewahlt? Dummy N 152 143
Eearson-KorreIa- 0,059 1
Summenindex sp im ion
Politikzyklus (digitale Sig. (1-seitig) 0,243
Beteiligungsangebote)
N 143 143
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Online-Informationsangebote

Zusammenhang zwischen Zahl der Informationsangebote und Interesse der Biirgerin-
nen und Birger an Beteiligung

) Zahl digitaler Informa- | Interessenerhdhung
Pearson-Korrelation - ISR
tionsangebote (1=ja; O=nein)
- i *
Zahl digitaler Informati- Pearson-Korrelation 11,191
onsangebote ohne Sons- Sig. (2-seitig) 0,043
tiges
N 152 112
Pearson-Korrelation ,191* 1
Interessenerhéhung
(1=ja; O=nein) Sig. (2-seitig) 0,043
N 112 112
* Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,05 (2-seitig) signifikant.
t-test fur unabhéngige Stichproben
Interessenerho- Standardfehler
hung (1=ja; N Mittelwert | Standardabweichung | des Mittelwer-
O=nein) tes
Zahl digitaler Infor-
mationsangebote Nein 35 3,49 1,738 0,294
ohne Sonstiges
Ja 77 4,23 1,82 0,207
Levene-
Test
gﬁ;_\/an- t-Test fiir die Mittelwertgleichheit
gleich-
heit
Stan- o )
_ Sig. (2- | Mittlere | dard-feh- | 9% Konfiden-
F Sig. T df = . . zintervall der
seitig) Differenz | ler-diffe- )
Differenz
renz
unte- | operer
rer Wert
Wert
Zahl digitaler Infor- ) .
mationsangebote | 2anzen sind 0,204| 0,653 “|  110| 0,043 0,366 | -1,473 | -0,023
- gleich 2,044
ohne Sonstiges
Varianzen sind -2,08 68,699 | 0,041 0,36 | -1,466| -0,03
nicht gleich
Punkt-schat-
Standardisierera | zung
Unterer Wert
Zahl digitaler Infor-
mationsangebote Cohen's d 1,795 -0,417 -0,819
h .
ohne Sonstiges Hedges' Korrektur 1,808 -0,414 -0,813
Glass' Delta 1,82 -0,411 -0,815

a Der bei der Schatzung der EffektgroRen verwendete Nenner.
Cohen's d verwendet die zusammengefasste Standardabweichung.

Hedges' Korrektur verwendet die zusammengefasste Standardabweichung und einen Korrekturfaktor.

Glass' Delta verwendet die Standardabweichung einer Stichprobe von der Kontrollgruppe.
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Zusammenhang zwischen Zahl der Informationsangebote und aktiver Beteiligung der

Blrgerinnen und Biirger — Visualisierung

Zahl digitaler Informa_tionsangebote ohne
Sonstiges

Streudiagramm von Zahl digitaler Informationsangebote ohne Sonstiges Schritt:
Bevolkerungsmerkmale umk: Gestalten die Region aktiv mit.

10 L
o
8 L o0
o L]
6 o e 3 o © ° @ o
L] o0 @ ® oo @ o e @@

4 ® e @ @B e e o @B © Wee 0 ° 0 0w oam

L e 00 oo W @ 0we o W W 000 L]
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00 20,00 40,00 60,00 80,00 100,00 120,00

Bevilkerungsmerkmale umk: Gestalten die Region aktiv mit.

Zusammenhang zwischen Zahl der Informationsangebote und der Frage, wie qut di-

gitale Angebote von den Biirgerinnen und Blrgern angenommen werden

Annehmen di- | Zahl digitaler
Spearman-Rho gitaler Ange- Informations-
bote angebote
Korrelations-
koeffizient . Bfesr
Annehmen digitaler . -
Angebote Sig. (1-seitig) 0,204
N 93 93
. Kot :
Zahl digitaler Infor-
mationsangebote Sig. (1-seitig) 0,204
ohne Sonstiges
N 93 152

Zusammenhang zwischen Zahl der Informationsangebote und Lage

Zahl digitaler Informationsangebote ohne Sonstiges
Landlichkeit Mittelwert | N Std.-Abweichung
sehr landlich gepréagt 3,85 68 1,567
eher landlich gepragt 3,83 66 1,902
vn\g(iasnciﬁ?r landlich gepréagt/ge- 3.83 18 1618
Insgesamt 3,84 152 1,715

Zahl digitaler Informationsangebote ohne Sonstiges
Landlichkeit Mittelwert | N Std.-Abweichung
sehr landlich gepragt 3,85 68 1,567
eher landlich gepréagt 3,83 66 1,902
vn\g?sn;g?r landlich gepréagt/ge- 3.83 18 1,618
Insgesamt 3,84 152 1,715
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1

Zusammenhang zur Zahl digitaler Beteiligungsangebote

Zahl digitaler Zahl digitaler
Beteiligungs- Informations-
mdoglichkeiten | angebote
Zahl digitaler Be- o oo Korrela-
teiligungsmog- . 1],443*
) . tion
lichkeiten
Sig. (2-seitig) 0
N 143 143
Pearson-Korrelation Zah_l digitaler Infor-
mationsangebote
Problemformulierung Pearson-Korrela-
Summenindex (0=off- i ,432**
line, 1=auch digital)
Sig. (2-seitig) 0
N 88
Agenda-Setting Sum-  Pearson-Korrela-
A A . . 423
menindex offline-online  tion
Sig. (2-seitig) 0
N 88
Entscheidungsfindung
Summenindex offline- Egr?rson-Korrela- ,431**
online
Sig. (2-seitig) 0
N 88
Planung und Umset- Pearson-Korrela-
zung Summenindex . ,406**
b ) tion
offline-online
Sig. (2-seitig) 0
N 88
Evaluation Summenin-  Pearson-Korrela-
- ; . ,261**
dex offline-online tion
Sig. (2-seitig) 0,009
N 88

** Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,01 (2-seitig) signifikant.
* Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,05 (2-seitig) signifikant.

Spearman-Rho Zahl digitaler Informationsangebote
niedrig mittel hoch Problemformulierung Korrelationskoeffizient ,328**

Sig. (2-seitig) 0

N 113
niedrig mittel hoch Agenda-Setting Korrelationskoeffizient ,351**

Sig. (2-seitig) 0

N 134
niedrig mittel hoch Entscheidungsfindung Korrelationskoeffizient ,278**

Sig. (2-seitig) 0,007

N 92
niedrig mittel hoch Planung und Umsetzung Korrelationskoeffizient ,206*

Sig. (2-seitig) 0,036

N 104
niedrig mittel hoch Evaluation Korrelationskoeffizient ,238*

Sig. (2-seitig) 0,023

N 91

** Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,01 (2-seitig) signifikant.
* Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,05 (2-seitig) signifikant.
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Gruppenstatistiken

niedrig (unter
25% digi-
tal)/hoch im . . Standardfehler
Politikzyklus N | Mittelwert | Standardabweichung des Mittelwertes
(Uber 50% digi-
tal)
Zahl digitaler Informationsan- N
gebote niedrig 55 3,29 1,383 0,187
hoch 39 51 2,113 0,338
Test bei unabhéngigen Stichproben
Le-
vene-
Test
der . . .
- t-Test fur die Mittelwertgleichheit
Vari-
anz-
gleich-
heit
Stan-
Sig. | Mitt- | dard- 95% Kon-
. (2- |lere |feh- fidenzinter-
F Sig- | T df sei- | Diffe- | ler- vall der Dif-
tig) |renz | diffe- ferenz
renz
Unte- | Obe-
rer rer
Wert | Wert
é?%%?,ﬁaa-. \z/:rziz?r;d 3,156 | 0,079 . 92 0 10,361 ) -
tionsange- . ' ' 5,024 1,812 | 2,528 | 1,096
b gleich
ote
Varian-
zen sind - - -
nicht 4691606751 0151503865584 1,030
gleich
EffektgréfRen bei unabhéngigen Stichproben
L Punkt- 95% Konfidenzin-
Standardisierera u
schatzung tervall
Unterer | Oberer
Wert Wert
Cohen's d 1,722 -1,052 | -1,487| -0,612
Zahl digitaler Infor- ;
mationsangebote | H2d9eS 1,737 -1,043| -1,475| -0,607
Korrektur
Glass'
Delta 2,113 -0,858 | -1,306 -0,4

a Der bei der Schatzung der EffektgroRen verwendete Nenner.
Cohen's d verwendet die zusammengefasste Standardabweichung.
Hedges' Korrektur verwendet die zusammengefasste Standardabweichung und einen

Korrekturfaktor.

Glass' Delta verwendet die Standardabweichung einer Stichprobe von der Kontroll-

gruppe.

75



Ergebnisbericht: Online-Befragung von Praxisakteuren in landlichen Regionalentwicklungsprozessen

o o©
Ov HIBEL
i S
Beteiligungsangebote
Beteiligungsangebote untereinander
25%/bis oI 25%/bis .
25%/bis 50%/iiber | 50%/tber 50% | 22/0/0is s0%/fiber | 2220/bis
S T 50%/Uber 50% o 50%/Uber
Spearman-Rho 50% online: Prob- online: online: Entschei- 50% online: 50% online:
lem-formulierung Agenda-Set- e Planung und 2 OTANE.
ting dungs-findung Umsetzung Evaluation
25%/bis 50%/lber 50% Korrelations-
online Problemformulie- - 1|,342* ,275* 0,2 | ,280*
rung koeffizient
Sig. (2-seitig) 0 0,019 0,065 0,014
N 113 105 73 86 77
25%/bis 50%/Uber 50% Korrelations- o o - -
online Agenda-Setting koeffizient 342 1,521 524 517
Sig. (2-seitig) 0 0 0 0
N 105 134 91 102 90
25%/bis 50%/iiber 50% Korrelations-
online Entscheidungsfin- - ,275*% ,521** 1|,327* ,298*
dung koeffizient
Sig. (2-seitig) 0,019 0 0,003 0,011
N 73 91 92 78 72
25%/bis 50%/lber 50% Korrelations-
online Planung und Um- i 0,2 | ,524* ,327** 1],555*
koeffizient
setzung
Sig. (2-seitig) 0,065 0 0,003 0
N 86 102 78 104 79
0, i 05/ 0, i -
25%/bis 50%/iber 50% Korrelations 280* 517** ,298* ,555** 1
online Evaluation koeffizient
Sig. (2-seitig) 0,014 0 0,011 0
N 77 90 72 79 91
** Die Korrelation ist auf dem 0,01 Niveau signifikant (zweiseitig).
* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant (zweiseitig).
E}ﬁg?ﬂdor' ﬁr?er;duzéet- Entscheidungsfindung Bﬁg:?fuﬁnd Evaluation
Pearson-Korrelation Summen?ndex megnindex of- Summenindex offline- Summeningdex Summenindex
offline-online fline-online online offline-online offline-online
Problemformulierung Korrelations-
Summenlndex offline- Koeffizient 1| ,549** ,401** ,374%* ,300**
online
Sig. (2-seitig) 0 0 0 0,002
N 131 128 108 114 108
Ager_lda-Settlpg Sum- Korrelqﬂons- 549 1| 699+ 644 667
menindex offline-online  koeffizient
Sig. (2-seitig) 0 0 0 0
N 128 146 122 126 118
Entscheidungsfindung S
Summenindex offine-  KOTrelAONS= | 457 . 699 1| .614 535
- koeffizient
online
Sig. (2-seitig) 0 0 0 0
N 108 122 123 107 104
Planung und Umset- Korrelations-
zung Summenindex Koeffizient ,374** ,644** ,614** 1],604*
offline-online
Sig. (2-seitig) 0 0 0 0
N 114 126 107 127 109
Evaluat_lon Su_mmenln- Korrgla_nons- 300 667 535+ 604%* 1
dex offline-online koeffizient
Sig. (2-seitig) 0,002 0 0 0
N 108 118 104 109 118

** Die Korrelation ist auf dem 0,01 Niveau signifikant (zweiseitig).
* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant (zweiseitig).
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Verhiltnis digital/analog

Streudiagramm von Schieberegler Digital-Analog: Bestehende formale Beteili?ungsstrukturen werden

in digitale Formate iibersetzt. /Es werd... Schritt: Annehmen digital

,_.
~
=

100

&0

60

40

20 ae

Schieberegler Digital-Analog: Bestehende
formale Beteiligungsstrukturen werden in
digitale Formate iibersetzt. /Es werd...

]
(]

er Angebote

LR

~ gD @0

Annehmen digitaler Angebote

Zusammenhang zu den digitalen Beteiligungsangeboten

@
3

+ |00 @

Pearson-Korrelation Zahl digitaler Beteiligungsan-
gebote
Schieberegler Digital-Analog: Digitale und ana-
loge Angebote bauen aufeinander auf/werden Pearson-Korrelation 0,164
unabhangig voneinander durchgefiihrt.
Sig. (2-seitig) 0,063
N 129
Schieberegler Digital-Analog: Bestehende for-
male Beteiligungsstrukturen werden in digitale Pearson-Korrelation ,228*
Formate Ubersetzt/neu geschaffen.
Sig. (2-seitig) 0,01
N 125

* Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,05 (2-seitig) signifikant.

Zusammenhang zur Vorbereitung in Zukunft digitale Angebote voranzutreiben

Vorbereitung
Spearman-Rho Zukunft
Schieberegler Digital-Analog: Digitale und Korrelations-
analoge Angebote bauen aufeinander auf/ S 0,228*
. o ] koeffizient
sind unabhéngig voneinander.
Sig. (2-seitig) 0,011
N 122

* Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,05 (2-seitig) signifikant.
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Bevélkerungsmerkmale

. Zahl digitaler Beteili-
Pearson-Korrelation
gungsangebote

Bevolkerungsmerkmale: gestal-

ten die Region aktiv mit/sind

passiv. Pearson-Korrelation 0,085
Sig. (2-seitig) 0,326
N 134

Bevolkerungsmerkmale: stehen

Veranderungen positiv/negativ

gegeniber. Pearson-Korrelation 0,084
Sig. (2-seitig) 0,339
N 133

Bevolkerungsmerkmale: sind

aufgeschlossen/kritisch gegen-

Uber Innovationen. Pearson-Korrelation 0,041
Sig. (2-seitig) 0,635
N 134

Digital-analog: Ubersetzung
Pearson-Korrelation bestehender Formate/Neu-
schaffung digitaler Beteili-
gungsformaten.
Bevolkerungsmerkmale: Mit- Pearson-Korre-
telwertindex lation 0,155*
Sig. (1-seitig) 0,043
N 124
Bevoélkerungsmerkmale: Mit- Pearson-Korre-
telwertindex lation 0,155
Sig. (2-seitig) 0,086
N 124

* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant (einseitig).

Zusammenhang zu analog/diqital

. . Bevolkerungs-
Bevolkerungs- Bevolkerungs-merk- merkmale: Nehmen
merkmale: Ge- male: Zeigen sich auf- M ) ..
Pearson-Korrelation stalten die Re- geschlossen/ kritisch ;/cer:wgeéﬁ/ns%eer?en g]i\;ck):q(;r:?r?dséx
gion aktiv gegenuber Innovatio- Veranderungen po-
mit/sind passiv. | nen. sitiv gegenugber P
Schieberegler Digital-
Analog: Digitale und
analoge Angebote Pearson-
bauen aufeinander . -0,105
u Korrelation
auf/werden unabhan-
gig voneinander
durchgefihrt. -0,041 -0,087 -0,095
Sig. (2-sei-
tig) 0,24 0,649 0,328 0,286
N 128 128 128 128
Beteiligung der Biir-
gerinnen und Blrger Pearson-
wird ausschlief3lich Korrelation 0,094
digital/analog durch-
gefihrt. 0,099 0,041 0,097
Sig. (2-sei-
tig) 0,288 0,264 0,643 0,271
N 130 130 130 130
Schieberegler Digital-
Analog: Bestehende
formale Beteiligungs- T
strukturen werden in . 0,029
P Korrelation
digitale Formate
Ubersetzt/neu ge-
schaffen. 0,137 | ,207* 0,155
Sig. (2-sei-
tig) Bhiy 013 0,021 0,086
N 124 124 124 124
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Bevilkerungsmerkmale: Nehmen

Ergebnisbericht: Online-Befragung von Praxisakteuren in landlichen Regionalentwicklungsprozessen o o
DlngEL

Streudiagramm von Verdanderungsbereitschaft der Beviolkerung und Schaffung neuer
Beteiligungsformate

R? Linear = 0,043

,_.
=
=1

L]

Verdanderungen schwer an. /Stehen
Veridnderungen positiv gegeniiber.

1] 20 40 &0 80 100

Digital-Analog: Bestehende formale Beteiligungsstrukturen werden in
digitale Formate iibersetzt. /Es werden neue Formate geschaffen.
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Akteurskonstellationen

Zusammenhange der Akteursgruppen untereinander

Pearson-Korrela-

Anzahl ausge-
wabhlter Optio-

Anzahl ausge-
wabhlter Optio-
nen Wissens-

Anzahl ausge-
wabhlter Optionen
(Kooperationen

Anzahl ausge-
wabhlter Optio-

Anzahl ausge-
wabhlter Optio-

Anzahl ausgewahlter
Optionen andere Bil-

Anzahl ausgewahl-
ter Optionen (Ko-
operationen mit) an-

Anzahl ausgewahl-
ter Optionen (Ko-
operationen mit) an-

tion nen Birgerinnen | vermittler und ) nen Unterneh- | nen Hoch- dungseinrichtungen/ i e a
- . mit) Landes- Bun- . ) deren stadtischen deren landlichen
und Burger Wissensver- desbehdrden men schulen Weiterbildungszentren Regionen Regionen
mittlerinnen
o Pearson-Kor- 1] 4120 268" 315+ 0,083 | ,266* 0,185 | ,231*

Burgerinnen und  relation

Birger Sig. (2-seitig) 0 0,009 0,002 0,451 0,017 0,146 0,033
N 116 99 94 91 85 80 63 85

Wissensvermittler fjj{;‘r’]"'““ A10% 11,247+ ,335% ,380%* 492+ 468" 432%

‘r’i\r’:iins"erm'“'e' Sig. (2-seitig) 0 0,019 0,002 0,001 0 0 0
N 99 105 90 86 79 74 58 79

(Kooperationen Z‘T:{;‘;”'Kor' 268%* 247 1] 521% AB1** 556+ 493+ 452+

g‘éts)b"ei%cingun' Sig. (2-seitig) 0,009 0,019 0 0 0 0 0
N 94 90 101 84 73 73 62 82
Peatson-Kor | a15m 335 521 506 557+ 507 427+

Unternehmen Sig. (2-seitig) 0,002 0,002 0 0 0 0 0
N 91 86 84 96 78 75 58 74
Pearson-Kor- 0,083 | 380" 461 506 1,617+ 517 364+

SIBETSEIL T Sig. (2-seitig) 0,451 0,001 0 0 0 0 0,002
N 85 79 73 78 91 76 54 68

andere Bildungs- Pearson-Kor- * Kk Kk Kk ke *k *%

einrichtungen/ relation ,266 ,492 ,556 ,557 ,617 11,485 ,464

Weiterbildungs- Sig. (2-seitig) 0,017 0 0 0 0 0 0

zentren N 80 74 73 75 76 84 55 68

(Kooperationen  Pearson-Kor- 0,185 | 468** 493+ 507+ 517+ 485+ 1] 616%

mit) anderen relation

stadtischen Regi-  Sig. (2-seitig) 0,146 0 0 0 0 0 0

onen N 63 58 62 58 54 55 66 64

(K_ooperationen Pear‘SOn'Kor' 231 432+ 452+ A27** ,364** 464+ ,616** 1

mit) anderen relation

landlichen Regio- Sig. (2-seitig) 0,033 0 0 0 0,002 0 0

nen N 85 79 82 74 68 68 64 91

** Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,01 (2-seitig) signifikant.
* Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,05 (2-seitig) signifikant.
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DigiBel
)
Zusammenhang Zahl der Akteure und Ausmal digitaler Beteiligungsangebote
Pearson-Korrelation Zahl digitaler Beteili-
gungsangebote
Zahl der Kooperationen ins-
gesamt Pearson-Korrelation | 0,171*
Sig. (2-seitig) 0,047
N 136
Zahl der Kooperationen bei
der Einfiihrung und Gestal-
tung Pearson-Korrelation 0,1
Sig. (2-seitig) 0,249
N 136
* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant
(zweiseitig).

Zusammenhang Zahl der Akteure in der Gestaltungs- und Einfihrungsphase und dem
Entwicklungsstadium digitaler Beteiligungsangebote

Mittelwert der Kooperationen in
Entwicklungsgrad der Einfihrungs- und Gestal- N Standardabweichung
tungsphase
Pilotprojekte/testweise 4,21 24 3,97797
Uberwiegend Pilotstadium 3,98 64 2,99466
teils/teils 3,48 29 3,52157
Uberwiegend fester Be-
standteil 4,67 3 4,50925
fester Bestandteil 3,00 1
Insgesamt 3,92 121 3,32562
. Mittelwert der Koopera- .
Entwicklungsgrad tionen insgesamt N Standardabweichung
Pilotprojekte/testweise 10,00 24 9,23133
Uberwiegend Pilotstadium 10,20 64 7,25757
teils/teils 8,76 29 7,23906
Uberwue_gend fester Be- 9.00 3 608276
standteil
fester Bestandteil 7,00 1
Insgesamt 9,76 136 7,5675
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Unterstiitzungsangebote

Zusammenhang mit den Informationsangeboten

Streudiagramm von Zahl der Unterstiitzungsangebote ohne Sonstiges Schritt: Zahl digitaler

Zahl der Unterstiitzungsangebote ohne
Sonstiges

Informationsangebote ohne Sonstiges

1] L] @ o]

@ L] @ L] @ el

o] o o 1] L @

1] L] o L] o L ° L]

; ° : 6 8 10 12

Zahl digitaler Informationsangebote ohne Sonstiges

Pearson-Korrelation

Zahl digitaler Infor-

mationsangebote
Zahl der Unterstit- Pearson-Kor-
zungsangebote relation 0,194*
Sig. (2-seitig) 0,021
N 142

* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant (zweisei-

tig).

Zusammenhang zum Ausmal digitaler Beteiligungsangebote

Streudiagramm von Zahl der Unterstiitzungsangebote ohne Sonstiges Schritt: Summenindex sp im

Zahl der Unterstiitzungsangebote ohne
Sonstiges

Summenindex sp im Politikzyklus

Politikzyklus
° ° ° o ° ° ° °
@ o @ o L o @ @ @ @ (2]
° ° ® ® ° ° ® ® ° ° e
° ° ° ° ° o ° ° ° ° ° °
- - - - - -
00 2,00 4,00 6,00 8,00 10,00 12,00 14,00

DigiBel
e
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Zusammenhang zu den Gruppenunterschieden

Merkmal »alt” bei der _Qruppe, die Mittelwert | N Standardabweichung
sich eher analog beteiligt

nicht gewahlt 1,60 5 1,140
ausgewahlt 1,71 75 1,271
insgesamt 1,70 80 1,257
Merkmal ,,jung“ bei der Gruppe, . .

die sich eher digital beteiligt Mittelwert | N Standardabweichung
nicht gewahlt 2,60 5 1,673
ausgewahlt 1,81 70 1,207
insgesamt 1,87 75 1,245

Birgerschaftliche Initiativen
Zusammenhang Zahl der Initiativen und Ausmal digitaler Beteiligungsmoglichkeiten

Streudiagramm von Biirgerschaftliche Initiativen: Ausweichoption (neEativ} oder Anzahl ausgewdhlter

Optionen Schritt: Summenindex sp im Politi us

cc
22 s ® °
8g

=
le)
g [
“g 4 ° ° ° ° ° o e [}
E=
<=§
£
go
=9 3 ] ® o o ® o ® ° ° ° ° °
- =
oo
=T
£%
25
< 2 ° ° ° ® ° ° o ° ° ° ° ° ° °
£3

o
=
[V

S
E'.: 1 ° o ° e ° ° ° ° o o ° °

]
29
2&

0 - -
00 2,00 4,00 6,00 8,00 10,00 12,00 14,00

Summenindex sp im Politikzyklus

Zahl birger-
Pearson-Korrelation schatftlicher
Initiativen

Problemformulierung Summen-

. . : Pearson-Korrelation 238*
index offline-online SN N D 2

Sig. (2-seitig) 0,015
N 103

Agenda-Setting Summenindex Pearson-Korrelation | 249+

offline-online
Sig. (2-seitig) 0,008
N 111
Ents_cheldung_sflndur_lg S Pearson-Korrelation 0,134
menindex offline-online
Sig. (2-seitig) 0,2
N 93
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Planung und Umsetzung Sum-

) . - Pearson-Korrelation | ,241*
menindex offline-online

Sig. (2-seitig) 0,015

N 101
I_Evaluat_mn SRR Gl Pearson-Korrelation 0,117
line-online

Sig. (2-seitig) 0,266

N 92
F_’olltlkzyklus Summenindex off- Pearson-Korrelation | ,211*
line-online

Sig. (2-seitig) 0,025

N 112

* Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,05 (2-seitig) signifikant.
** Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,01 (2-seitig) signifikant.

Zusammenhang Zahl der Initiativen und den Informations- und Unterstitzungsange-

boten
Zahl burger-
Pearson-Korrelation schatftlicher
Initiativen
Zahl der Unterstlutzungsangebote  Pearson-Korrelation 1
Sig. (2-seitig)
N 114
Zahl digitaler Informationsange- pearson-Korrelation 285
bote
Sig. (2-seitig) 0,002
N 114

** Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,01 (2-seitig) signifikant.
* Die Korrelation ist auf dem Niveau von 0,05 (2-seitig) signifikant.

Zusammenhang zu Bevolkerungsmerkmalen

Zahl burger-
Pearson-Korrelation schaftlicher Ini-
tiativen
Bevolkerungsmerkmale: By e
gestalten die Region aktiv . 0,168
> . tion
mit/sind passiv.
Sig. (2-seitig) 0,076
N 113
Bevoélkerungsmerkmale: pearson-Korrela-
stehen Veranderungen po- .. 0,079
- . p tion
sitiv/negativ gegentber.
Sig. (2-seitig) 0,409
N 112
Bevolkerungsmerkmale:
sind aufgeschlossen/kri- Pearson-Korrela-
. - B . 0,06
tisch gegeniber Innovatio- tion
nen.
Sig. (2-seitig) 0,531
N 113
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Corona

Schwerpunktverschiebung
Corona temporar / dauerhaft

Bevdlkerungs-

merkmale: Gestal-
ten die Region ak-
tiv mit/sind passiv.

Bevdlkerungsmerk-
male: Zeigen sich auf-
geschlossen/kritisch
gegenuber Innovatio-
nen.

Bevolkerungs-
merkmale: Nehmen
Veranderungen
schwer an/stehen
Verénderungen po-
sitiv gegeniber.

Bevolkerungsmerk-
male Index

g:g? M Mittelwert 67,3778 50,0889 52,43 2B
N 45 45 44 45
Std.-Abwei- 20,05027 23,71404 20,784 16,69233
chung

gi\?ter) daver- - vitelwert 61,8182 54 49,25 55,0242
N 55 55 55 55
Std.-Abwei- 24,58401 23,78764 23,815 19,73663
chung

Insgesamt Mittelwert 64,32 52,24 50,67 55,8383
N 100 100 99 100
Std.-Abwei- 22,71691 23,71511 22,463 18,36107
chung
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Fragebogen

Variablenansicht base (digibel AM3) 15.12.2020, 15:39 https://www.soscisurvey.de/admin/preview.php?questionnaire=...

Seite 01
00

Herzlich willkommen zu unserer Umfrage iliber Digitalisierung in landlichen Regionalentwicklungsprozessen!
Vielen Dank fur lhre Bereitschaft zur Teilnahme an dieser Befragung.

Die Beantwortung der Fragen wird ca. 15-20 Minuten in Anspruch nehmen. Anhand einer mitlaufenden Anzeige kénnen
Sie sich jederzeit orientieren, welchen Anteil des Fragebogens Sie bereits beantwortet haben.

Sollten Sie die Teilnahme unterbrechen mussen, besteht die Mdglichkeit, die Teilnahme zu einem spéateren Zeitpunkt
wieder aufzunehmen. Dazu rufen Sie einfach den Fragebogen erneut tiber den Link auf - lhre bereits eingetragenen
Angaben bleiben dabei erhalten.

Die Teilnahme an der Befragung ist selbstverstandlich freiwillig. Es steht lhnen zu jedem Zeitpunkt frei, Ihre Teilnahme
abzubrechen, ohne dass lhnen daraus Nachteile entstehen.

Hinweise zum Datenschutz: Die Befragung erfolgt anonym und nicht personenbezogen - Ruckschlusse auf einzelne
Teilnehmende sind zu keinem Zeitpunkt méglich. Ausfiihrliche Informationen zu den Vorkehrungen datenschutzgerechter
Erhebung des Befragungsservers finden Sie zusatzlich hier.

Sollten Sie weitere Fragen haben, kdnnen Sie sich jederzeit an I /cnden oder die @
-Funktion nutzen.

Die Befragung ist bis zum 16.12.2020 freigeschaltet.

Vielen Dank fir lhre Unterstltzung!

Ich habe die Hinweise zum Datenschutz gelesen und méchte freiwillig an dieser Befragung teilnehmen.

DSO01 Einwilligung: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl ausgewahlter Optionen
Ganze Zahl
DS01_01 Ich habe die Hinweise zum Datenschutz gelesen und mochte freiwillig an
dieser Befragung teilnehmen.
1 = nicht gewahlt
2 = ausgewahlt

h -
UNIVERSITAT f |
 LEPZIG = IS
Institut fiir Landliche Strukturforschung
an der Goethe-Universitét Frankfurt am Main
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Variablenansicht base (digibel AM3) 15.12.2020, 15:39

Seite 02
SD

Als Akteur sind Sie in einem bestimmten regionalen Zuschnitt (folgend: Region) an einem regionalen
Entwicklungsansatz bzw. -konzept beteiligt. Im Folgenden mdchten wir lhnen Fragen zu den Rahmenbedingungen des
Forderprogrammes und Ihrer Tatigkeit in dieser Region stellen.

1. In welchem Férderprogramm, Initiative 0.A. befindet sich Ihre Region zurzeit?

Bitte wahlen Sie ein oder ggfls. mehrere Programme bzw. Initiativen aus, durch die Ihre Region gefordert wird.

LEADER

ILE, ILEK
Land(auf)Schwung
Smarte LandRegionen

Land.Digital

Anderes und zwar:

bereits beendetes Programm

PHP-Code

SDO02 Programmtyp: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl ausgewahlter Optionen
-1 = bereits beendetes Programm

SD02_01 LEADER

SD02_02 ILE, ILEK

SD02_03 Land(auf)Schwung

SD02_04 Smarte LandRegionen

SD02_05 Land.Digital

SD02_06 Anderes und zwar
1 = nicht gewahit
2 = ausgewahlt

SD02_06a Anderes und zwar (offene Eingabe)
Offene Texteingabe

2 aktive(r) Filter

Filter SD02/F1

Wenn eine der folgenden Antwortoption(en) ausgewahlt wurde: -1

Dann Frage/Text FLO1 spater im Fragebogen anzeigen (sonst ausblenden)
Filter SD0O2/F2

Wenn eine der folgenden Antwortoption(en) ausgewahlt wurde: -1

Dann Frage/Text FLO2 spéater im Fragebogen anzeigen (sonst ausblenden)

option('progress', 5);

3von4l
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Variablenansicht base (digibel AM3) 15.12.2020, 15:39

https://www.soscisurvey.de/admin/preview.php?questionnaire=...

Seite 03
SDfilter

Sie haben angegeben, dass das Programm bereits beendet ist. Bitte beziehen Sie sich fiir alle nachfolgenden
Fragen auf das bereits beendete Programm (unabhdngig davon, ob diese im Prasens gestellt sind).

In welcher Initiative bzw. welchem Férderprogramm befand sich lhre Region zuletzt?

Bitte wahlen Sie ein oder ggfls. mehrere Initiativen bzw. Programme aus, durch die lhre Region geférdert wurde.

LEADER

ILE, ILEK
Land(auf)Schwung
Smarte LandRegionen
Land.Digital

Digitales Dorf
MOROdigital

Anderes und zwar:

Optionen
Ganze Zahl

FLO1_01 LEADER
FLO1_02 ILE, ILEK
FLO1_03 Land(auf)Schwung
FLO1_04 Smarte LandRegionen
FLO1_05 Land.Digital
FLO1_06 Digitales Dorf
FLO1_07 MOROdigital
FLO1_08 Anderes und zwar

1 = nicht gewahlt
2 = ausgewahlt

Offene Texteingabe

FLO1 Programmende: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl ausgewahiter

FLO1_08a Anderes und zwar (offene Eingabe)

Bitte geben Sie das Jahr an, seit dem das letzte Férderprogramm beendet ist.

weild nicht/keine Angabe

FLO2_01 [01]
Offene Texteingabe

FLO2_01a [01]: weil} nicht/keine Angabe
1 = nicht gewahlt
2 = ausgewahlt

PHP-Code

4von 41
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option('progress', 6); ‘

5von 41 15.12.20, 15:40

89



Ergebnisbericht: Online-Befragung von Praxisakteuren in landlichen Regionalentwicklungsprozessen
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Als Akteur sind Sie in einem bestimmten regionalen Zuschnitt (folgend: Region) an einem regionalen

Seite 04

SDWeiter

Entwicklungsansatz bzw. -konzept beteiligt. Im Folgenden mdchten wir lhnen Fragen zu den Rahmenbedingungen des
Forderprogrammes und Ihrer Tatigkeit in dieser Region stellen.

2. In welchem Bundesland sind Sie dabei als Akteur beteiligt?

[Bitte auswahlen] =]

3. Welche inhaltlichen Schwerpunkte werden im Rahmen des Férderprogramms (bzw. der Initiative 0.A.)

verfolgt?

SDO03 Bundesland

1 = Baden-Wiirttemberg
2 = Bayern

3 = Berlin

4 = Brandenburg

5 = Bremen

6 = Hamburg

7 = Hessen

8 = Mecklenburg-Vorpommern
9 = Niedersachsen

10 = Nordrhein-Westfalen
11 = Rheinland-Pfalz

12 = Saarland

13 = Sachsen

14 = Sachsen-Anhalt

15 = Schleswig-Holstein
16 = Thuringen

-1 = Uberregional

-9 = nicht beantwortet

Bitte wahlen Sie eine oder mehrere Antwortoptionen aus.

Forderung der Wirtschaft/Landwirtschaft

Erhalt/Starkung natlirlicher Ressourcen

Bereitstellung 6ffentlicher Dienstleistungen

Vernetzung und Zusammenarbeit

Erhalt/Starkung des Kulturguts

6 von 41
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SD04 Programmschwerpunkte: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl
ausgewabhlter Optionen
Ganze Zahl
SD04_01 Foérderung der Wirtschaft/Landwirtschaft
SDO04_02 Erhalt/Starkung natlrlicher Ressourcen
SDO04_03 Bereitstellung offentlicher Dienstleistungen
SDO04_04 Vernetzung und Zusammenarbeit
SDO04_05 Erhalt/Starkung des Kulturguts

1 = nicht gewahit
2 = ausgewahlt

4. Wie beurteilen Sie die sozioékonomische Lage lhrer Region?

Info: Zur Bewertung der soziodkonomischen Lage kénnen u.a. Merkmale zur wirtschaftlichen Situation (wie Arbeitslosenquote, Einkommens- und
Lohnniveau, Steuerkraft der Region, Zahl leerstehender Wohnungen), zur demographischen Situation (wie Zuwanderung junger Personen,
Lebenserwartung) und Merkmale zum Bildungssystem herangezogen werden.

sehr gute soziobkonomische Lage
eher gute soziodkonomische Lage
teils/teils

eher schlechte sozio6konomische Lage

sehr schlechte soziodkonomische Lage

weild nicht/kann ich nicht beurteilen

SDO05 Soziodkonomische Lage
1 = sehr gute sozio6konomische Lage
2 = eher gute soziodkonomische Lage
3 = teils/teils
4 = eher schlechte soziodkonomische Lage
5 = sehr schlechte soziokonomische Lage
-1 = weil} nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

5. Wie beurteilen Sie die Lage/Erreichbarkeit der Region?

sehr zentral

zentral

gemischt/durch beides gleichermaflien gekennzeichnet
peripher

sehr peripher

weifd nicht/kann ich nicht beurteilen

7von 41 15.12.20, 15:40
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SD06 Lage/Erreichbarkeit
1 = sehr zentral
2 = zentral
3 = gemischt/durch beides gleichermaRen gekennzeichnet
4 = peripher
5 = sehr peripher
-1 = weil nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

6. Wie beurteilen Sie den Grad der Landlichkeit Ihrer Region?

sehr landlich gepragt
eher landlich gepragt
weniger landlich gepragt/gemischt

nicht-landlich gepragt/stadtisch

weild nicht/kann ich nicht beurteilen

SDO07 Landlichkeit
1 = sehr landlich gepragt
2 = eher landlich gepragt
3 = weniger landlich gepragt/gemischt
4 = nicht-landlich gepragt/stadtisch
-1 = weil nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

7. Wenn Sie mochten, kénnen Sie uns an dieser Stelle gerne zusatzlich die genaue Region mitteilen, in welcher
Sie im Rahmen des Férderprogramms aktiv sind.

Bitte geben Sie die Regionsbezeichnung an (z.B. Greizer Land) oder trennen Sie die beteiligten Gebiete ggfls. mittels
Semikolon (z.B. Lage; Lemgo; Leopoldshéhe).

Info: Wie alle Angaben, ist auch diese Angabe freiwillig. Diese wird lediglich dazu verwendet, um bestimmte Strukturmerkmale detaillierter
zuordnen zu kénnen. Die genaue Region wird fiir spatere Auswertungen nicht verwendet und die Information kann nicht auf einzelne Personen
zurdickgefiihrt werden.

SD08_01 [01]
Offene Texteingabe

PHP-Code

option('progress', 15);
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Seite 05
SQ

Im Folgenden mdchten wir mehr tber lhre personliche Einschatzung beziiglich des Themas Digitalisierung in der
Region, in der Sie tatig sind, erfahren.

8. Wie schétzen Sie den aktuellen Stand zur Digitalisierung in lhrer Region in Bezug auf folgende Aspekte ein?

Infrastruktur (Netzausbau)

sehr eher teils/ eher sehr
gut gut teils schlecht  schlecht

Hard- und Softwareausstattung 6ffentlicher

Einrichtungen
Fachliche Expertise
Finanzmittel
Personalausstattung
IT-Sicherheit

insgesamt

PHP-Code

weil} nicht/
kann ich
nicht
beurteilen

SQ02_01 Infrastruktur (Netzausbau)
SQO02_02 Hard- und Softwareausstattung &ffentlicher Einrichtungen
SQ02_03 Fachliche Expertise
SQ02_04 Finanzmittel
SQ02_05 Personalausstattung
SQO02_06 IT-Sicherheit
SQ02_07 insgesamt
1 =sehr gut
2 = eher gut
3 = teils/ teils
4 = eher schlecht
5 = sehr schlecht
-1 = weild nicht/<br>kann ich nicht</br> beurteilen
-9 = nicht beantwortet

option('progress', 25);

9von 41

15.12.20, 15:40

93



Ergebnisbericht: Online-Befragung von Praxisakteuren in landlichen Regionalentwicklungsprozessen

Variablenansicht base (digibel AM3) 15.12.2020, 15:39

Seite 06
KF

9. Wie gut ist lhre Region lhrer Meinung nach vorbereitet, um digitale Angebote in den kommenden Jahren

voranzutreiben?

sehr
schlecht

teils/ eher sehr weild nicht/
teils gut gut kann ich nicht
beurteilen

KFO01 Vorbereitung Zukunft

1 = sehr schlecht

2 = eher schlecht

3 = teils/ teils

4 = eher gut

5 = sehr gut

-1 = weil nicht/ kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

10. Welche Ziele werden mit der Einflihrung digitaler Angebote in Ihrer Region vorrangig verfolgt?

Bitte ordnen Sie ein bis drei Ziele zu, indem Sie jeweils auf eine Ziel-Box klicken und diese per Drag & Drop auf die Felder mit den Stufen 1 bis 3

ziehen.

Forderung und
Starkung der
Beteiligungskultur

férdernden Strukturen
(z.B. Daseinsvorsorge)

Starkung der

Gemeinwonhl Verbesserung der

(internationalen) 1
Wettbewerbsfahigkeit

10 von 41

Effizienzsteigerungen Férderung von Forderung 2
; . Vernetzung, :
in verschiedenen ) nachhaltiger
] Wissenstransfer und
Bereichen ) Ressourcennutzung
Zusammenarbeit
3

KF02_01 Férderung und Starkung der Beteiligungskultur
KF02_02 Starkung der Gemeinwohl férdernden Strukturen (z.B. Daseinsvorsorge)
KF02_03 Verbesserung der (internationalen) Wettbewerbsfahigkeit
KF02_04 Effizienzsteigerungen in verschiedenen Bereichen
KF02_05 Foérderung von Vernetzung, Wissenstransfer und Zusammenarbeit
KF02_06 Forderung nachhaltiger Ressourcennutzung

1= Rangplatz 1

2 = Rangplatz 2

3 = Rangplatz 3
-9 = nicht eingeordnet

15.12.20, 15:40
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PHP-Code

option('progress', 30); ‘

Seite 07
SL

11. In 6ffentlichen Diskussionen ist oft die Rede von der Schaffung gleichwertiger Lebensverhéltnisse zwischen
Stadt und Land.

Sind Sie der Ansicht, dass eine Ausweitung digitaler Angebote fiir die Birgerinnen und Burger landlicher Regionen dabei
helfen kann, diesem Ziel ndher zu kommen?

[Bitte auswahlen] [ =]

SLO1 Stadt-Land-Verhaltnis
1 = Ja, kann bei Verbesserung helfen
2 = Ja, kann langfristig sogar zu klaren Vorteilen gegeniber der Stadt fiihren
3 =Ja, anderes und zwar:
4 = Nein, die Stadt-Land-Unterschiede sind im Allgemeinen zu grof®
5 = Nein, das Land kann letztlich nicht mit digitalen Angeboten der Stadt mithalten
6 = Nein, anderes und zwar:
7 = Anderes und zwar:
-1 = weil} nicht/keine Angabe
-9 = nicht beantwortet

SL01_03 Ja, anderes und zwar

SL01_06 Nein, anderes und zwar

SLO1_07 Anderes und zwar
Offene Texteingabe

PHP-Code

option('progress', 40);
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Seite 08
PC

Im Folgenden mdéchten wir gerne erfahren, wie die Mdéglichkeiten der Teilhabe und Beteiligung an regionalen
Entwicklungsprozessen in Ihrer Region in der Praxis gestaltet sind.

12. Welche Online-Angebote (bzw. Kandle) nutzt Ihre Region aktiv (mit), um den Biirgerinnen und Biirgern
Informationen iiber verschiedene Prozesse des Forderprogrammes, Initiative 0.A. zur Verfligung zu stellen?

Bitte wahlen Sie eine oder mehrere Antwortmdglichkeiten aus.

Live-Streams, Ubertragungen (z.B. von Sitzungen, Podiumsdiskussionen, Informationsveranstaltungen)

Videodokumentationen, Mediathek
Regionale Website/Nachrichtenportal
Facebook

Twitter

Instagram

Newsletter

Regionale App

Forum/Foren

Verwaltungsdaten als Open Data
Verwaltungsdienstleistungen (z.B. Download von Projektantréagen)
Konsultationen tber Online-Dienste

Sonstiges und zwar (z.B. andere Social-Media-Kanale, Podcast):

12 von 41
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PHP-Code

PCO02 Digitale Informationsangebote: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl
ausgewabhlter Optionen

-1 = weil} nicht/kann ich nicht beurteilen
-2 = keines der genannten

PC02_01 Live-Streams, Ubertragungen (z.B. von Sitzungen, Podiumsdiskussionen,
Informationsveranstaltungen)

PC02_02 Videodokumentationen, Mediathek

PC02_03 Regionale Website/Nachrichtenportal

PC02_04 Facebook

PCO02_05 Twitter

PC02_06 Instagram

PCO02_07 Newsletter

PC02_08 Regionale App

PC02_09 Forum/Foren

PC02_10 Verwaltungsdaten als Open Data

PC02_11 Verwaltungsdienstleistungen (z.B. Download von Projektantragen)

PC02_12 Konsultationen Gber Online-Dienste

PC02_13 Sonstiges und zwar (z.B. andere Social-Media-Kanale, Podcast)

1 = nicht gewahlt
2 = ausgewahlt

PC02_13a Sonstiges und zwar (z.B. andere Social-Media-Kanale, Podcast) (offene
Eingabe)
Offene Texteingabe

option('progress',

45);
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Seite 09

PC Programm

Im Folgenden méchten wir gerne erfahren, wie die Mdglichkeiten der Beteiligung in Ihrer Region in der Praxis
ausgestaltet sind. Die folgenden Fragen beziehen sich dabei auf die Mdglichkeiten der Beteiligung von Burgerinnen
und Burgern an verschiedenen Prozessen, die in Verbindung mit dem anfangs genannten Entwicklungsprogramm/den

anfangs genannten Entwicklungsprogrammen stehen.

13. Welche Angebote stehen den Biirgerinnen und Biirgern zur Verfligung, um auf Probleme hinzuweisen?

offline

Birgersprechstunde/Kontaktformulare
Mangelmelder/Anliegenmanagement
Offentliche Diskussionen

Offene Befragungen

online & offline

nicht

online weild nicht vorhanden

1 = offline

2 = online &amp; offline

3 =online

-1 = <br>weil nicht</br>

-2 = nicht<br>vorhanden</br>
-9 = nicht beantwortet

PCO03_01 Birgersprechstunde/Kontaktformulare
PCO03_02 Mangelmelder/Anliegenmanagement
PC03_03 Offentliche Diskussionen

PCO03_04 Offene Befragungen

PHP-Code

question('PC08 01');

question(‘PC08_01")

Sonstiges und zwar:

PCO08_01 Sonstiges und zwar
Offene Texteingabe
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14. Welche (inhaltlichen) Angebote stehen den Biirgerinnen und Biirgern zur Verfligung, um Einfluss auf die
Themensetzung regionaler Prozesse zu nehmen?

Mangelmelder/Anliegenmanagement

Befragungen

Projektvorschlage/-antrage

Abstimmungen (z.B. iiber Projektvorschlage)

Offene Foren (iber verschiedene

Kommunikationskanéle

Moderierte Foren Uber verschiedene
Kommunikationskanale (z.B. Workshops)

Konsultationen
Ideenwettbewerbe

Budget-Vorschlage

PHP-Code

nicht

offline online & offline online weil} nicht vorhanden

PCO04_01 Mangelmelder/Anliegenmanagement

PCO04_02 Befragungen

PCO04_03 Projektvorschlage/-antrage

PCO04_04 Abstimmungen (z.B. Gber Projektvorschlage)

PC04_05 Offene Foren uber verschiedene Kommunikationskanale

PCO04_06 Moderierte Foren Uber verschiedene Kommunikationskanéle (z.B.

Workshops)
PCO04_07 Konsultationen
PCO04_08 Ideenwettbewerbe
PCO04_09 Budget-Vorschlage

1 = offline

2 = online &amp; offline

3 =online

-1 = <br>weil nicht</br>

-2 = nicht<br>vorhanden</br>
-9 = nicht beantwortet

question ('PC09 01");

question('"PC09_01")

Sonstiges und zwar:
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PCO09_01 Sonstiges und zwar
Offene Texteingabe

15. Welche Méglichkeiten stehen den Birgerinnen und Biirgern zur Verfligung, um Einfluss auf Entscheidungen

zu nehmen?

nicht
offline online & offline online weil} nicht vorhanden

Befragungen
Abstimmungen (z.B. iiber Projektvorschlage)

Offene Foren Uber verschiedene
Kommunikationskanale

Moderierte Foren Uber verschiedene
Kommunikationskanale

Ideenwettbewerbe

PCO05_01 Befragungen
PC05_02 Abstimmungen (z.B. Uiber Projektvorschlage)
PCO05_03 Offene Foren uber verschiedene Kommunikationskanale
PCO05_04 Moderierte Foren uber verschiedene Kommunikationskanale
PCO05_05 Ideenwettbewerbe

1 = offline

2 = online &amp; offline

3 =online

-1 = <br>weil} nicht</br>

-2 = nicht<br>vorhanden</br>

-9 = nicht beantwortet

PHP-Code

question('PC10_01");

question('PC10_01")

Sonstiges und zwar:

PC10_01 Sonstiges und zwar
Offene Texteingabe
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16. Welche Angebote werden bei der Planung_und Umsetzung verschiedener Vorhaben beriicksichtigt?

Befragungen
Abstimmungen

Offene Foren Uber verschiedene
Kommunikationskanéle

Moderierte Foren Uber verschiedene
Kommunikationskanale

Ideenwettbewerbe

Bebauungsplane/Visualisierungstools/GIS

offline online & offline online weild nicht

nicht
vorhanden

PCO06_01 Befragungen
PCO06_02 Abstimmungen
PCO06_03 Offene Foren Uber verschiedene Kommunikationskanale
PCO06_04 Moderierte Foren Uber verschiedene Kommunikationskanale
PCO06_05 Ideenwettbewerbe
PCO06_06 Gemeinde-Wikis
PCO06_07 Bebauungsplane/Visualisierungstools/GIS
1 = offline
2 = online &amp; offline
3 =online
-1 = <br>weil nicht</br>

-2 = nicht<br>vorhanden</br>
-9 = nicht beantwortet

PHP-Code

question('PC11_01");

question(‘PC11_01")

Sonstiges und zwar:

PC11_01 Sonstiges und zwar
Offene Texteingabe
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17. Welche Méglichkeiten stehen d
Prozesse des Forderprogrammes,

Befragungen
Abstimmungen
Petitionen

Offene Foren Uber verschiedene
Kommunikationskanale

Moderierte Foren Uber verschiedene
Kommunikationskanale

en Biirgerinnen und Biirgern zum Feedback/zur Evaluation verschiedener
der Initiative o.A. zur Verfiigung?

nicht
offline online & offline online weil} nicht vorhanden

PCO07_01 Befragungen
PCO07_02 Abstimmungen
PCO07_03 Petitionen
PC07_04 Offene Foren uber verschiedene Kommunikationskanale
PCO07_05 Moderierte Foren uber verschiedene Kommunikationskanale
1 = offline
2 = online &amp; offline
3 =online
-1 = <br>weil nicht</br>
-2 = nicht<br>vorhanden</br>
-9 = nicht beantwortet

PHP-Code

question('PCl2 01");

question('PC12_01")

Sonstiges und zwar:

PC12_01 Sonstiges und zwar
Offene Texteingabe

PHP-Code

option ('progress', 55);
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Seite 10
PC Frei

Optional: Welche speziellen digitalen Beteiligungstools (z.B. Beteiligungsapp, DigitalLab) gibt es in Ihrer Region?

PHP-Code

PC13 01 [01]
Offene Texteingabe

‘ option(' nextbutton', 'Uberspringen');

PHP-Code

‘ option('progress', 75);
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Seite 11

DA
Im Folgenden méchten wir gerne erfahren, wie die Méglichkeiten zur Beteiligung in lhrer Region in der Praxis
ausgestaltet sind. Die folgenden Fragen beziehen sich dabei auf die Méglichkeiten der Beteiligung von Biirgerinnen
und Birgern an verschiedenen Prozessen, die in Verbindung mit dem anfangs genannten Entwicklungsprogramm/den
anfangs genannten Entwicklungsprogrammen stehen.
Unter Beteiligung verstehen wir Formen aktiver Mitwirkung und Mitgestaltung.

18. Wie werden die digitalen Angebote zur Beteiligung von den Biirgerinnen und Birgern angenommen?

viel schlechter eher wie eher besser viel besser weil3 nicht/
als erwartet schlechter erwartet als erwartet als erwartet kann ich nicht
als erwartet beurteilen

DAO1 Annehmen digitaler Angebote
1 = viel schlechter als erwartet
2 = eher schlechter als erwartet
3 = wie erwartet
4 = eher besser als erwartet
5 = viel besser als erwartet
-1 = weil nicht/ kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

19. Bitte beurteilen Sie nachfolgend das Verhéltnis zwischen digitalen und analogen Angeboten zur Beteiligung
von Biirgerinnen und Biirgern, indem Sie auf die Leiste klicken und den Schieberegler bewegen.

Digitale und analoge Angebote werden Digitale und analoge Angebote bauen
unabhéngig voneinander durchgefiihrt. aufeinander auf.
Beteiligung der Birgerinnen und Biirger Beteiligung der Birgerinnen und Biirger
wird ausschlieBlich digital realisiert. wird ausschlieBlich analog durchgefihrt.

Es werden neue digitale und interaktive
Formate geschaffen, die an die
Beddrfnisse der regionalen Bevélkerung
angepasst werden.

Bestehende formale
Beteiligungsstrukturen werden in digitale
Formate (bersetzt.
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PHP-Code

DAO02_01 Digitale und analoge Angebote bauen aufeinander auf./Digitale und
analoge Angebote werden unabhéngig voneinander durchgefihrt.
1 = Digitale und analoge Angebote bauen aufeinander auf.
101 = Digitale und analoge Angebote werden unabhéngig voneinander durchgefihrt.
-9 = nicht beantwortet
DA02_02 Beteiligung der Birgerinnen und Bdrger wird ausschlielich analog
durchgefiihrt./Beteiligung der Birgerinnen und Bdrger wird ausschlieBlich
digital realisiert.
1 = Beteiligung der Bdirgerinnen und Birger wird ausschlieBlich analog durchgefiihrt.
101 = Beteiligung der Birgerinnen und Biirger wird ausschlieBlich digital realisiert.
-9 = nicht beantwortet
DAO02_03 Bestehende formale Beteiligungsstrukturen werden in digitale Formate
Uibersetzt./Es werden neue digitale und interaktive Formate geschaffen,
die an die Beddirfnisse der regionalen Bevélkerung angepasst werden.
1 = Bestehende formale Beteiligungsstrukturen werden in digitale Formate tibersetzt.
101 = Es werden neue digitale und interaktive Formate geschaffen, die an die Beddirfnisse der
regionalen Bevdlkerung angepasst werden.
-9 = nicht beantwortet

option(' progress',

80) ;
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Seite 12
DA2

Im Folgenden méchten wir gerne mehr dber die Entwicklung digitaler Beteiligung in Ihrer Region erfahren. Unter

Beteiligung verstehen wir Méglichkeiten der aktiven Mitwirkung an und Mitgestaltung der Region.

20. Wie bewerten Sie den Entwicklungsgrad digitaler Beteiligungsangebote in lhrer Region insgesamt?

Pilotprojekte/ liberwiegend teils/ liberwiegend fester
testweise Pilotstadium teils fester Bestandteil
Bestandteil

weil3 nicht/
kann ich nicht
beurteilen

DAO03 Entwicklungsgrad
1 = Pilotprojekte/ testweise
2 = (iberwiegend Pilotstadium
3 = teils/ teils
4 = {iberwiegend fester Bestandteil
5 = fester Bestandteil
-1 = weiB nicht/ kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

21. Kam es bisher vor, dass ein digitales Beteiligungsangebot wieder eingestellt wurde?

[Bitte auswahlen] (%]

DAO04 Negative Erfahrungen
1=Ja
2 = Nein
-1 = weil nicht/keine Angabe
-9 = nicht beantwortet

1 aktive(r) Filter

Filter DAO4/F1
Wenn eine der folgenden Antwortoption(en) ausgewdahlt wurde: 1

Dann Frage/Text FLO3 spéter im Fragebogen anzeigen (sonst ausblenden)

PHP-Code

option('progress', 85);
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Seite 13
DAfilter
Sie haben angegeben, dass ein digitales Beteiligungsangebot wieder eingestellt wurde.

Was waren nach lhrer Einschétzung die Griinde dafiir/was kénnten die Griinde gewesen sein?

Bitte wéhlen Sie eine oder mehrere Antwortoptionen aus.

Angebot wurde von den Bdrgerinnen und Bdrgern nicht ausreichend angenommen
Ergebnisse erfiillten nicht die Erwartungen

Fehlende personelle Ressourcen

Fehlende finanzielle Ressourcen

Unausgereifte Planung und Entwicklung

Anderes und zwar:

weil3 nicht/keine Angabe

FLO3 Filter_Negative Erfahrungen: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl
ausgewdhlter Optionen
-1 = weil nicht/keine Angabe
FLO3_01 Angebot wurde von den Bdirgerinnen und Birgern nicht ausreichend
angenommen
FLO03_02 Ergebnisse erfiillten nicht die Erwartungen
FLO3_03 Fehlende personelle Ressourcen
FLO3_04 Fehlende finanzielle Ressourcen
FLO3_05 Unausgereifte Planung und Entwicklung
FLO3_06 Anderes und zwar
1 = nicht gewéhlt
2 = ausgewdhlt

FLO3_06a Anderes und zwar (offene Eingabe)
Offene Texteingabe

PHP-Code

option('progress', 87);
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Seite 14
BB

Im Folgenden méchten wir Ihnen allgemeine Fragen zu den Akteuren, Birgerinnen und Birgern in der Region stellen.

22. Wie wiirden Sie die Bidrgerinnen und Biirger in Ihrer Region hinsichtlich nachfolgender Merkmale
einschatzen?

Bitte geben Sie im Folgenden lhre persénliche Einschétzung ab, indem Sie auf die Leiste klicken und den Schieberegler bewegen.

Zeigen sich aufgeschlossen gegendiber Vertreten eine kritische Haltung
Innovationen. gegendiber Innovationen.

Gestalten die Region aktiv mit. Slnd nicht selbst bei der Mitgestaltung
tatig.
Stehen Verédnderungen positiv

Nehmen Verédnderungen schwer an. .
gegenliber.

BB02_01 Zeigen sich aufgeschlossen gegeniiber Innovationen./Vertreten eine
kritische Haltung gegentiber Innovationen.
1 = Zeigen sich aufgeschlossen gegendiber Innovationen.
101 = Vertreten eine kritische Haltung gegendber Innovationen.
-9 = nicht beantwortet
BB02_02 Gestalten die Region aktiv mit./Sind nicht selbst bei der Mitgestaltung
tétig.
1 = Gestalten die Region aktiv mit.
101 = Sind nicht selbst bei der Mitgestaltung tétig.
-9 = nicht beantwortet
BB02_03 Nehmen Verdnderungen schwer an./Stehen Verédnderungen positiv
gegendtiber.
1 = Nehmen Verédnderungen schwer an.
101 = Stehen Verédnderungen positiv gegendiber.
-9 = nicht beantwortet

23. Hat sich das Interesse der Bdrgerinnen und Biirger an Méglichkeiten zur Mitbestimmung in den letzten
Jahren insgesamt erh6ht?

[Bitte auswahlen] =]

BBO03 Zeitverlauf
1=Ja
2 = Nein
-1 = weil nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

24. Haben sich die Méglichkeiten der Mitbestimmung seitens der Biirgerinnen und Bidirger in den letzten Jahren
insgesamt erhéht?

[Bitte auswahlen] =
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BBO04 Angebote Erhéhung
1= Nein
2 = Ja, durch die Ausweitung digitaler Angebote
3 = Ja, durch die Ausweitung analoger Angebote
4 = Ja, da sowohl digitale als auch analoge Angebote ausgeweitet wurden
-1 = weil nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

1 aktive(r) Filter

Filter BBO4/F1
Wenn eine der folgenden Antwortoption(en) ausgewdhlt wurde: 2, 4
Dann Frage/Text FLO9 spéter im Fragebogen anzeigen (sonst ausblenden)

25. Welche Akteure spielen eine aktive Rolle bei der ...

Bitte wéhlen Sie alle zutreffenden Kombinationen aus. Dabei kénnen Zeilen und Spalten mehrfach ausgewéhlt werden.

Biirgerinnen und Biirger

Mitge- Ein- Ver- Opti-
staltung  fiihrung breitung Nutzung mierung
digitaler digitaler digitaler digitaler digitaler
Angebote? Angebote? Angebote? Angebote? Angebote?

Wissensvermittler (z.B. Digitallotsen,

Multiplikatoren)

(Kooperationen mit) Landes- oder Bundesbehérden

Unternehmen
Hochschulen

andere Bildungseinrichtungen und
Weiterbildungszentren

(Kooperationen mit) anderen stddtischen Regionen

(Kooperationen mit) anderen ldndlichen Regionen
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BB05_01_CN Anzahl ausgewdhlter Optionen oder Code fiir Ausweichoption (falls <
0) fiir: Birgerinnen und Biirger
BB05_02_CN Anzahl ausgewdéhlter Optionen oder Code fiir Ausweichoption (falls <
0) fiir: Wissensvermittler (z.B. Digitallotsen, Multiplikatoren)
BB05_03_CN Anzahl ausgewdéhlter Optionen oder Code fiir Ausweichoption (falls <
0) fdr: (Kooperationen mit) Landes- oder Bundesbehérden
BBO05_04_CN Anzahl ausgewéhlter Optionen oder Code fiir Ausweichoption (falls <
0) fiir: Unternehmen
BB05_05_CN Anzahl ausgewdhlter Optionen oder Code fiir Ausweichoption (falls <
0) fiir: Hochschulen
BB05_06_CN Anzahl ausgewdéhlter Optionen oder Code fiir Ausweichoption (falls <
0) fiir: andere Bildungseinrichtungen und Weiterbildungszentren
BB05_07_CN Anzahl ausgewéhliter Optionen oder Code fiir Ausweichoption (falls <
0) fir: (Kooperationen mit) anderen stddtischen Regionen
BBO05_08_CN Anzahl ausgewéhlter Optionen oder Code fiir Ausweichoption (falls <
0) fir: (Kooperationen mit) anderen ldndlichen Regionen
0 = nicht beantwortet
-1 = <br>weif3 nicht/kann ich nicht beurteilen</br>
BBO5_01_1 Biirgerinnen und Biirger/
Mitge-
staltung
digitaler Angebote?
BBO5_01_2 Biirgerinnen und Biirger/
Ein-
fiihrung
digitaler Angebote?
BBO05_01_3 Biirgerinnen und Blirger/
Ver-
breitung
digitaler Angebote?
BBO05_01_4 Biirgerinnen und Blirger/
Nutzung digitaler Angebote?
BBO05_01_5 Blirgerinnen und Blirger/Opti-
mierung
digitaler Angebote?
BBO05_02_1 Wissensvermittler (z.B. Digitallotsen, Multiplikatoren)/
Mitge-
staltung
digitaler Angebote?
BB05_02_2 Wissensvermittler (z.B. Digitallotsen, Multiplikatoren)/
Ein-
fiihrung
digitaler Angebote?
BB05_02_3 Wissensvermittler (z.B. Digitallotsen, Multiplikatoren)/
Ver-
breitung
digitaler Angebote?
BB05_02_4 Wissensvermittler (z.B. Digitallotsen, Multiplikatoren)/
Nutzung digitaler Angebote?
BB05_02_5 Wissensvermittler (z.B. Digitallotsen, Multiplikatoren)/Opti-
mierung
digitaler Angebote?
BB05_03_1 (Kooperationen mit) Landes- oder Bundesbehérden/
Mitge-
staltung
digitaler Angebote?
BB05_03_2 (Kooperationen mit) Landes- oder Bundesbehérden/
Ein-
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fiihrung
digitaler Angebote?
BBO05_03_3 (Kooperationen mit) Landes- oder Bundesbehérden/
Ver-
breitung
digitaler Angebote?
BB05_03_4 (Kooperationen mit) Landes- oder Bundesbehdérden/
Nutzung digitaler Angebote?
BB05_03_5 (Kooperationen mit) Landes- oder Bundesbehérden/Opti-
mierung
digitaler Angebote?
BBO05_04_1 Unternehmen/
Mitge-
staltung
digitaler Angebote?
BB05_04_2 Unternehmen/
Ein-
fiilhrung
digitaler Angebote?
BB05_04_3 Unternehmen/
Ver-
breitung
digitaler Angebote?
BB05_04_4 Unternehmen/
Nutzung digitaler Angebote?
BB05_04_5 Unternehmen/Opti-
mierung
digitaler Angebote?
BB05_05_1 Hochschulen/
Mitge-
staltung
digitaler Angebote?
BB05_05_2 Hochschulen/
Ein-
fiihrung
digitaler Angebote?
BB05_05_3 Hochschulen/
Ver-
breitung
digitaler Angebote?
BBO05_05_4 Hochschulen/
Nutzung digitaler Angebote?
BB05_05_5 Hochschulen/Opti-
mierung
digitaler Angebote?
BBO05_06_1 andere Bildungseinrichtungen und Weiterbildungszentren/
Mitge-
staltung
digitaler Angebote?
BBO05_06_2 andere Bildungseinrichtungen und Weiterbildungszentren/
Ein-
fiihrung
digitaler Angebote?
BBO05_06_3 andere Bildungseinrichtungen und Weiterbildungszentren/
Ver-
breitung
digitaler Angebote?
BB05_06_4 andere Bildungseinrichtungen und Weiterbildungszentren/
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PHP-Code

https://www.soscisurvey.de/admin/preview.php?q

Nutzung digitaler Angebote?

BB05_06_5 andere Bildungseinrichtungen und Weiterbildungszentren/Opti-
mierung
digitaler Angebote?

BB05_07_1 (Kooperationen mit) anderen stddtischen Regionen/
Mitge-
staltung
digitaler Angebote?

BB05_07_2 (Kooperationen mit) anderen stédtischen Regionen/
Ein-
fiihrung
digitaler Angebote?

BB05_07_3 (Kooperationen mit) anderen stédtischen Regionen/
Ver-
breitung
digitaler Angebote?

BB05_07_4 (Kooperationen mit) anderen stédtischen Regionen/
Nutzung digitaler Angebote?

BB05_07_5 (Kooperationen mit) anderen stédtischen Regionen/Opti-
mierung
digitaler Angebote?

BB05_08_1 (Kooperationen mit) anderen ldndlichen Regionen/
Mitge-
staltung
digitaler Angebote?

BB05_08_2 (Kooperationen mit) anderen ldndlichen Regionen/
Ein-
fiilhrung
digitaler Angebote?

BBO05_08_3 (Kooperationen mit) anderen ldndlichen Regionen/
Ver-
breitung
digitaler Angebote?

BBO05_08_4 (Kooperationen mit) anderen ldndlichen Regionen/
Nutzung digitaler Angebote?

BB05_08_5 (Kooperationen mit) anderen ldndlichen Regionen/Opti-
mierung
digitaler Angebote?

1 = nicht gewéhlt
2 = ausgewdhlt

uestionnaire=...

question(' BB06_01");

question('BB06_01")

Sonstige Akteure und zwar:
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BB06_01 Sonstige Akteure und zwar
Offene Texteingabe

PHP-Code
option(' progress', 88);

Seite 15
BBFilter Angebote
Sie haben angegeben, dass die digitalen Angebote in den letzten Jahren zugenommen haben.

Auf welche Anbieter digitaler Angebote wurde dabei zuriickgegriffen?

[Bitte auswahlen] (<]

FLO9 Kommerziell und &ffentlich
1 = Kommerzielle Anbieter
2 = Offentlicher Sektor
3 = Kommerziell und éffentlich
-1 = weil nicht/keine Angabe
-9 = nicht beantwortet

PHP-Code
option('progress', 89);
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Seite 16
BBFortsetzung

Im Folgenden méchten wir Ihnen allgemeine Fragen zu den Akteuren, Birgerinnen und Birgern in der Region stellen.

26. Wie sicher fiihlen Sie sich selbst im Umgang mit digitalen Anwendungen?

eher unsicher teils/teils eher sicher sehr sicher keine Angabe

BBO07 Selbstsicherheit

1 = sehr unsicher

2 = eher unsicher

3 = teils/teils

4 = eher sicher

5 = sehr sicher

-1 = keine Angabe

-9 = nicht beantwortet

27. Welche Unterstitzungsangebote zum Umgang mit digitalen Techniken fiir die Biirgerinnen und Biirger gibt es

in Ihrer Region?

Bitte wéhlen Sie eine oder mehrere Antwortoptionen aus.

Sonstiges und zwar:

Aus- und Weiterbildungsméglichkeiten (z.B. durch Volkshochschule)
Allgemeine Informationsveranstaltungen (z.B. zu Datenschutz im Internet)
Multiplikatorenveranstaltungen (z.B. mithilfe von Digitallotsen)

Gezielte QualifizierungsmaBnahmen

30 von 41

weil3 nicht/keine Angabe

BBO08 Unterstiitzungsangebote: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl
ausgewdhliter Optionen
-1 = weil nicht/keine Angabe
BB08_01 Aus- und Weiterbildungsméglichkeiten (z.B. durch Volkshochschule)
BB08_02 Allgemeine Informationsveranstaltungen (z.B. zu Datenschutz im
Internet)
BB08_03 Multiplikatorenveranstaltungen (z.B. mithilfe von Digitallotsen)
BB08_04 Gezielte Qualifizierungsmalnahmen
BB08_05 Sonstiges und zwar
1 = nicht gewéhlt
2 = ausgewdhlt
BB08_05a Sonstiges und zwar (offene Eingabe)
Offene Texteingabe
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28. Welche (digitalen) bidrgerschaftlichen Initiativen gibt es in lhrer Region?

Bitte wéhlen Sie eine oder mehrere Antwortoptionen aus.

Birgerschaftliche Zeitung/Zeitschrift/Nachrichtenportal

Spezielle Apps wie z.B. DorfFunk

Digitale Nachbarschaftsnetzwerke wie z.B. nebenan.de

Facebook-Gruppe(n), Telegram-Gruppe(n) 0.A.

Blog(s)

Sonstiges und zwar:

weil3 nicht/keine Angabe

keines der genannten

BBO09 Blirgerschaftliche Initiativen: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl
ausgewdhliter Optionen
-1 = weil nicht/keine Angabe
-2 = keines der genannten

BB09_01 Birgerschaftliche Zeitung/Zeitschrift/Nachrichtenportal
BBO09_02 Spezielle Apps wie z.B. DorfFunk
BB09_03 Digitale Nachbarschaftsnetzwerke wie z.B. nebenan.de
BB09_04 Facebook-Gruppe(n), Telegram-Gruppe(n) 0.A.
BB09_05 Blog(s)
BB09_06 Sonstiges und zwar

1 = nicht gewé&hit

2 = ausgewdhlt
BB09_06a Sonstiges und zwar (offene Eingabe)

Offene Texteingabe

29. Lésst sich nach lhrer Einschétzung eine bestimmte Gruppe von Birgerinnen und Bidrgern ausmachen, die
vorrangig analoge Beteiligungsméglichkeiten wahrnimmt?

[Bitte auswahlen]
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BB10 Variation BG_Ana
1=Ja
2 = Nein
-1 = weil nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

1 aktive(r) Filter

Filter BB10/F1
Wenn eine der folgenden Antwortoption(en) ausgewdéhlt wurde: 1
Dann Frage/Text FLO4 spéter im Fragebogen anzeigen (sonst ausblenden)
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30. Lésst sich nach lhrer Einschétzung eine bestimmte Gruppe von Biirgerinnen und Birgern ausmachen, die
sich vorrangig an digitalen Angeboten beteiligt?

[Bitte auswahlen] =]

BB11 Variation BG_Dig
1=Ja
2 = Nein
-1 = weiB nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

1 aktive(r) Filter

Filter BB11/F1
Wenn eine der folgenden Antwortoption(en) ausgewdahlt wurde: 1
Dann Frage/Text FLO5 spéter im Fragebogen anzeigen (sonst ausblenden)

31. Ist der Kreis an Birgerinnen und Biirgern, die sich in lhrer Region digital beteiligen, nach lhrer Einschétzung
heterogener als bei analoger Beteiligung?

[Bitte auswahlen] (=]

BB12 Heterogenitét
1=Ja
2 =Nein
-1 = weil nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

PHP-Code
option('progress', 90);
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Seite 17
BBfilter

Sie haben angegeben, dass sich Gruppenunterschiede mit Blick auf die Teilnehmenden an analogen

Beteiligungsméglichkeiten feststellen lassen.

Welche Merkmale treffen dabei auf die Personengruppe zu, die vorrangig analoge Angebote wahrnimmt?

Bitte wéhlen Sie eine oder mehrere Antwortoptionen aus.

alt

jung

ménnlich

weiblich

hoher Bildungsstand
niedriger Bildungsstand
hohes Einkommen
niedriges Einkommen
Migrationshintergrund
kein Migrationshintergrund

anderes und zwar (andere Faktoren, bestimmte Interessengruppe, ...):

weil3 nicht/keine Angabe

Optionen
-1 = weil nicht/keine Angabe
FLO4_01 alt
FLO4_02 jung
FLO4_03 ménnlich
FLO4_04 weiblich

FLO4_07 hohes Einkommen

1 = nicht gewéhlt
2 = ausgewdhlt

(offene Eingabe)
Offene Texteingabe

FLO4 Filter_GU_analog: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl ausgewéhlter

FLO4_05 hoher Bildungsstand
FLO4_06 niedriger Bildungsstand

FLO4_08 niedriges Einkommen

FLO4_09 Migrationshintergrund

FLO4_10 kein Migrationshintergrund

FLO4_11 anderes und zwar (andere Faktoren, bestimmte Interessengruppe, ...)

FLO4_11a anderes und zwar (andere Faktoren, bestimmte Interessengruppe, ...)
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Sie haben angegeben, dass sich Gruppenunterschiede mit Blick auf die Teilnehmenden an digitalen Angeboten

feststellen lassen.

Welche Merkmale treffen dabei auf die Personengruppe zu, die vorrangig digitale Angebote wahrnimmt?

Bitte wéhlen Sie eine oder mehrere Antwortoptionen aus.

alt
jung
mannlich

weiblich

hoher Bildungsstand

niedriger Bildungsstand

hohes Einkommen

niedriges Einkommen

Migrationshintergrund

kein Migrationshintergrund

anderes und zwar (andere Faktoren, bestimmte Interessengruppe, ...):

weil3 nicht/keine Angabe

PHP-Code

FLO5 Filter_GU_digital: Ausweichoption (negativ) oder Anzahl ausgewéhlter
Optionen
-1 = weil nicht/keine Angabe
FLO5_01 alt
FLO5_02 jung
FLO5_03 ménnlich
FLO5_04 weiblich
FLO5_05 hoher Bildungsstand
FLO5_06 niedriger Bildungsstand
FLO5_07 hohes Einkommen
FLO5_08 niedriges Einkommen
FLO5_09 Migrationshintergrund
FLO5_10 kein Migrationshintergrund
FLO5_11 anderes und zwar (andere Faktoren, bestimmte Interessengruppe, ...)

1 = nicht gewéhlt
2 = ausgewdhlt
FLO5_11a anderes und zwar (andere Faktoren, bestimmte Interessengruppe, ...)
(offene Eingabe)
Offene Texteingabe

option(' progress',

92);
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Seite 18

VN

32. Worin sehen Sie insgesamt die groite Herausforderung bei der Ausweitung digitaler Beteiligungsangebote
im ldndlichen Raum?

VNO1_01 [01]
Offene Texteingabe

33. Worin sehen Sie insgesamt den gréBten Vorteil bei der Ausweitung digitaler Beteiligungsangebote im
landlichen Raum?

VNO02_01 [01]
Offene Texteingabe

PHP-Code
option('progress', 95);
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Seite 19
cv

AbschlieBend méchten wir lhnen noch allgemeine Fragen zu den Auswirkungen der derzeitigen Corona-Situation
stellen.

34. Mussten in Ihrer Region aufgrund der Corona-Situation Beteiligungsveranstaltungen mit persénlicher
Anwesenheit entfallen?

[Bitte auswahlen] [=]

CV02 Veranstaltungsentfall
1=Ja
2 = Nein, es konnte alles wie geplant stattfinden
3 = Nein, es waren keine Beteiligungsveranstaltungen mit persénlicher Anwesenheit geplant
4 = Nein, Veranstaltungen wurden in einem anderen Format durchgefiihrt, z.B. digital
-1 = weil nicht/keine Angabe
-9 = nicht beantwortet

35. Hat sich wéhrend der Corona-Situation die Nachfrage nach regionalen digitalen Angeboten seitens der
Biirgerinnen und Biirger erhéht?

[Bitte auswahlen] =]

CV03 Nachfrageerhéhung
1=Ja
2 = Nein
-1 = weil nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

1 aktive(r) Filter

Filter CV0O3/F1
Wenn eine der folgenden Antwortoption(en) ausgewdahlt wurde: 1
Dann Frage/Text FLO6 spéter im Fragebogen anzeigen (sonst ausblenden)

36. Hat sich durch die Corona-Situation die Schwerpunktsetzung zugunsten einer Erweiterung digitaler Angebote
in Ihrer Region verschoben?

[Bitte auswahlen] (=]

CV04 Erweiterung Angebote
1=Ja
2 = Nein
-1 = weil8 nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet
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PHP-Code

https://www.soscisurvey.de/admin/preview.php?questionnaire=...

2 aktive(r) Filter

Filter CVO4/F1

Wenn eine der folgenden Antwortoption(en) ausgewéhlt wurde: 1

Dann Frage/Text FLO7 spéter im Fragebogen anzeigen (sonst ausblenden)
Filter CV04/F2

Wenn eine der folgenden Antwortoption(en) ausgewdahlt wurde: 1

Dann Frage/Text FLO8 spéter im Fragebogen anzeigen (sonst ausblenden)

option('progress',

97);
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Seite 20
CVfilter
Sie haben angegeben, dass sich wahrend der Corona-Situation die Nachfrage nach regionalen digitalen

Angeboten seitens der Biirgerinnen und Biirger erhéht hat.

Trifft das auch auf Beteiligungsangebote zu?

[Bitte auswahlen] kd

FLO6 Filter_Corona Nachfrage
1=Ja
2 =Nein
-1 = weil nicht/keine Angabe
-9 = nicht beantwortet

Sie haben angegeben, dass sich durch die Corona-Situation die Schwerpunktsetzung zugunsten einer
Ausweitung digitaler Angebote in lhrer Region verschoben hat.

Trifft das auch auf Beteiligungsangebote zu?

[Bitte auswahlen] | =]

FLO7 Filter_Corona Beteiligung Schwerpunkt
1=Ja
2 = Nein
-1 = weil nicht/keine Angabe
-9 = nicht beantwortet

Sie haben angegeben, dass sich die Schwerpunktsetzung durch die Corona-Situation zugunsten digitaler
Angebote in Ihrer Region verschoben hat.

Wie beurteilen Sie die Art der Verschiebung?

temporér
eher temporér
eher dauerhaft
dauerhaft

anderes und zwar:

weil3 nicht/kann ich nicht beurteilen
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PHP-Code
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FLO8 Filter_Schwerpunktsetzung
1 = temporér
2 = eher temporér
3 = eher dauerhaft
4 = dauerhaft
5 = anderes und zwar:
-1 = weil nicht/kann ich nicht beurteilen
-9 = nicht beantwortet

FLO8_05 anderes und zwar
Offene Texteingabe

‘ option('nextbutton', 'Befragung abschlielen');

PHP-Code

‘ option('progress', 99);

39 von 41

15.12.20, 15:40

123



Ergebnisbericht: Online-Befragung von Praxisakteuren in landlichen Regionalentwicklungsprozessen

Variablenansicht base (digibel AM3) 15.12.2020, 15:39 https://www.soscisurvey.de/admin/preview.php?questionnaire=...

Seite 21
AS

Vielen Dank fiir Ihre Teilnahme!

Wir méchten uns ganz herzlich fiir hre Mithilfe bedanken.
lhre Antworten wurden gespeichert, Sie k6nnen das Browser-Fenster nun schlie3en.

Bei Bedarf finden Sie weitere Informationen (im weiteren Verlauf auch zu den Ergebnissen dieser Umfrage) auf unserer
Projektwebsite.

Wenn Sie an unserer Forschung interessiert sind, k6nnen Sie uns an dieser Stelle gerne noch Ihre E-Mail-Adresse
hinterlassen. Diese wird getrennt erhoben und kann nicht mit lhren Antworten in Verbindung gebracht werden.

Ich méchte mich aktiv am weiteren Forschungsverlauf beteiligen.

Ich interessiere mich fiir die Ergebnisse dieser Studie und hétte im Anschluss gerne eine Zusammenfassung per
E-Mail.

PHP-Code
question(' AS02_01');

Gefordert durch:

% Bundesministerium
ZE> | fir Erndhrung
und Landwirtschaft

question(‘AS02_01")

Wenn es sonst noch etwas gibt, was wir nicht erfasst
haben und Sie uns gerne mitteilen méchten oder Sie
sonstige Anmerkungen zur Befragung haben, kénnen Sie

f d eines Beschl .
aulgrun emes sescn usses das an dieser Stelle tun:

des Deutschen Bundestages

AS02_01 [01]
Offene Texteingabe

PHP-Code
‘ option('nextbutton', 'Befragung beenden'); ‘

PHP-Code
‘ option('progress', 100); ‘
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Letzte Seite
Vielen Dank!
7]
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